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Odůvodnění zpracované pořizovatelem:

Obsah:

1) Postup při pořízení územního plánu
2) Přezkoumání souladu návrhu územního plánu zejména

a) s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem,

b) s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavěného území,

c) s požadavky tohoto zákona a jeho prováděcích právních předpisů,

d) s požadavky zvláštních právních předpisů a se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů, popřípadě s výsledkem řešení rozporů.

e) výsledek přezkoumání územního plánu podle odstavce 4 § 53 SZ,

f) vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území,

g) stanovisko krajského úřadu k vyhodnocení vlivů na životní prostředí  se sdělením, jak bylo zohledněno,

h) vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch.
3) Rozhodnutí o námitkách, včetně samostatného odůvodnění rozhodnutí (viz § 172 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád.) 
4) Vypořádání připomínek (§ 172 odst. 4 SZ)

1) Postup při pořízení územního plánu
Zadání:

Na svém zasedání dne 7.12.2006 zastupitelstvo obce (ZO) Strašice schválilo pořízení změny č. 5 územního plánu sídelního útvaru Strašice (dále jen „změna 5“), na svém zasedání dne 23.10.2008 určilo zastupitele ke spolupráci s pořizovatelem, a to Ing.Františka Nerada.

Dopisem ze dne 1.10.2008 (č.j.3642/08) obec Strašice (dále jen „obec“) podala žádost o pořízení změny 5 na MěÚ Rokycany, odbor stavební (dále jen „pořizovatel“), jako příslušný správní orgán podle § 6 odst. 1 písm.d) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu ( dále jen „stavební zákon“). Přílohu k žádosti tvořilo zadání změny 5, zpracované společností AVE architekt a.s.Plzeň, které ZO schválilo na svém zasedání dne 14.8.2008.
Dopisem ze dne 13.10.2008 č.j. 3642/OST/08-2 pořizovatel odpověděl na žádost.
Dne 24.11.2008 (č.j.4429/OST/08) obec doplnila do spisu usnesení ZO ze dnů: 7.12.2006, 14.8.2008 a 23.10.2008.

Oznámením  ze dne 29.12.2008 č.j.3642/OST/08-4 pořizovatel oznámil podle § 47 odst. 2 stavebního zákona zahájení projednávání zadání změny 5 (dále jen „zadání“), zároveň zaslal návrh zadání změny 5 dotčeným orgánům, sousedním obcím a krajskému úřadu, zajistil zveřejnění návrhu zadání a jeho vystavení k veřejnému nahlédnutí po dobu 30 dnů ode dne vyvěšení oznámení o projednávání zadání na úřední desce. Poučil, že v uvedené lhůtě může každý uplatnit své připomínky. Zaslal návrh zadání též obci, pro kterou územní plán pořizuje. Dále poučil, že do 30 dnů od obdržení návrhu zadání mohou dotčené orgány a krajský úřad uplatnit u pořizovatele své požadavky na obsah územního plánu vyplývající ze zvláštních právních předpisů, a požadavek na vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí, včetně jeho obsahu a rozsahu podle zvláštního právního předpisu; ve stejné lhůtě mohou uplatnit u pořizovatele své podněty i sousední obce. K požadavkům dotčených orgánů, krajského úřadu a k podnětům sousedních obcí nebo k připomínkám uplatněným po uvedených lhůtách se nepřihlíží. 
Veřejná vyhláška byla vyvěšena na úředních deskách pořizovatele a obce od 5.1.2009 do 6.2.2009 a 31.12.2008 do 9.2.2009.

Obesláni byli:
Jednotlivě:

· Obec, pro kterou je územní plán pořizován:

Obec Strašice (IČ - 00259098), Strašice 276, 338 45  Strašice

· Sousední obce:

Město Mýto, Náměstí 109, 338 05  Mýto v Čechách

Obec Dobřív, Dobřív 305, 338 44  Dobřív

Obec Medový Újezd, Medový Újezd 107, 337 01  Rokycany 1

Obec Těně, Těně 91, 338 45  Strašice  

· Dotčené orgány a organizace:
Geofond, Kostelní 26, 170 06  Praha

Hasičský záchranný sbor Plzeňského kraje se sídlem v Plzni, ÚO Rokycany, Komenského 29, 337 01  Rokycany 1

Krajská hygienická stanice Plzeňského kraje ,úz.pracoviště Rokycany, Svazu bojovníků za svobodu 68, 337 01  Rokycany 1

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství, Škroupova 18, 306 13  Plzeň

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor kultury, památkové péče a cestovního ruchu, Škroupova 18, 306 13  Plzeň

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor životního prostředí, Škroupova 18, 330 00  Plzeň

MěÚ Rokycany, odbor dopravy, Masarykovo nám. 215, 337 13  Rokycany

MěÚ Rokycany, odbor školství a kultury, Masarykovo nám 1, Střed, 337 01  Rokycany 1

MěÚ Rokycany, odbor životního prostředí, Masarykovo náměstí 1, 337 20  Rokycany 1

Ministerstvo zemědělství, pozemkový úřad Rokycany, Klostermannova 635/3, 337 01  Rokycany 1

Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy III, Purkyňova 27, Plzeň - město, 301 00  Plzeň 1

Obecní úřad Strašice, Strašice , 338 45  Strašice

Policie ČR, OŘ-DI Rokycany, Komenského 29, 337 01  Rokycany 1

Povodí Vltavy s.p., závod Berounka, Denisovo nábř. 14, 304 20  Plzeň
Státní energetická inspekce, územní inspektorát pro PK,Rejskova 3, 326 00 Plzeň
Újezdní úřad vojenského újezdu Brdy, Jince 1, 262 23  Jince

Vojenská ubytovací a stavební správa, Radobyčická 25, 304 50  Plzeň

Vojenský lesní úřad, Náměstí Svobody 471, 160 01  Praha

Zemědělská vodohospodářská správa -  územní pracoviště Rokycany, Šťáhlavská 817, 337 01  Rokycany 1

· Krajský úřad :

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor regionálního rozvoje, Škroupova 18, 330 00  Plzeň

Příloha: Návrh zadání
Veřejnou vyhláškou:
Veřejnost

K zadání změny 5 se vyjádřily dotčené orgány:

Ministerstvo životního prostředí (MŽP), odbor výkonu státní správy III, Purkyňova 27, Plzeň - město, 301 00  Plzeň 1, ze dne 8.1.2009 zn.520/5/09 s upozorněním, že na území obce Strašice se nachází poddolované území, které částečně zasahuje i do území řešeného změnou 5. S ohledem na zvláštní režim smyslu § 13 odst.3 zákona č. 62/1988Sb., pro povolování jakékoliv činnosti na tomto území je nutné rozsah poddol.území vymezit v grafice ÚPD. Zároveň MŽP jako orgán ochrany ZPF v souladu s § 17 písm.d) zákona 334/1992 Sb., udělilo podle § 9 odst.6 téhož zákona souhlas k odnětí ZPF o výměře nad 10 ha. Požadavek na zákres poddol.území byl zapracován do zadání změny 5.
Vojenská ubytovací a stavební správa (VUSS), Radobyčická 25, 304 50  Plzeň, ze dne 27.1.2009 zn.8-ÚP/2009: V řešeném území, v lokalitách 04,05,06,07,19 a 25 se nachází sdělovací kabely VUSS. Zapracováno do zadání změny 5.
Krajská hygienická stanice Plzeňského kraje ,úz.pracoviště Rokycany, Svazu bojovníků za svobodu 68, 337 01  Rokycany 1, ze dne 28.1.2008 zn.33195/21/09 – souhlas.

Ministerstvo zemědělství, pozemkový úřad Rokycany, Klostermannova 635/3, 337 01  Rokycany, ze dne 27.12.2009 zn.312/2009-není připomínek
Státní energetická inspekce, územní inspektorát pro PK,Rejskova 3, 326 00 Plzeň, ze dne 5.1.2009 zn.621/08/32.101/Bá-žádné požadavky
Policie ČR, OŘ-DI Rokycany, Komenského 29, 337 01  Rokycany 1, ze dne 13.1.2009 zn.KRPP-148-12/čj-2009-030806 s požadavkem na obsah návrhu ÚP změny 5, týkající se textové i grafické části, na vymezení ploch a koridorů pro dopravní a technickou infrastrukturu tak,aby byl vytvořen podklad pro reálné vymezení ploch na oddělení jednotlivých pozemků v návaznosti na plochy dopravní infrastruktury, které musí parcelaci respektovat. Požadavek doplněn do zadání změny5.
Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor kultury, památkové péče a cestovního ruchu, Škroupova 18, 306 13  Plzeň, ze dne 6.1.2009 zn.KPP/2/09: Nejsme dotčeným orgánem, na řešeném území se nenachází památková zóna ani nemovitá národní kulturní památka.

Hasičský záchranný sbor Plzeňského kraje se sídlem v Plzni, ÚO Rokycany, Komenského 29, 337 01  Rokycany, ze dne 5.1.2009 zn.HSPM-1-2/ro/spd-2009-souhlas.
Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor regionálního rozvoje, Škroupova 18, 330 00  Plzeň, ze dne 21.1.2009 zn.RR/71/09 s požadavky: Obec se nachází v rozvojové ose Praha-Plzeň –hranice ČR (-Nürnberg). Při pořizování změny 5 je nutno respektovat ZÚR PK v plném rozsahu, včetně obecných zásad, priorit a cílů územ.plánování. Zejména upozorňujeme na koridory VPS:Nově vymezenou11721/1-napojení Strašic na dálnici převzatou C1-koridor cyklostezky Praha-Plzeň-Regensburg. Doplněno do zadání.
Vojenský lesní úřad, Náměstí Svobody 471, 160 01  Praha, ze dne 14.1.2009 č.j.3-61/2009/dp-4707: Je nutno dbát základních povinností k ochraně pozemků určených k plnění funkcí lesa podle § 13 zákona o lesích (289/1995 Sb.). Doplněno do zadání.
Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor životního prostředí, Škroupova 18, 330 00  Plzeň, ze dne 23.1.2009 zn.ŽP/142/09:

Požadujeme vypustit ze zadání lokality 20, 22/23,13/14 a 18. Lokality č. 12 a 06 zmenšit zásadně,lokalita 25,resp.její část za cestou směrem vně obce bude pouze jako reserva. Další reservní plocha bude vyznačena v pruhu od slévárny směrem k lokalitě 05. Projednat návrh změny 5 ve fázi rozpracovanosti.
Zadání změny 5 nemůže mít vliv na evropsky významné lokality ani ptačí oblasti (zákon č. 114/1992 Sb.).

Nepožaduje se zpracování vyhodnocení vlivů změny 5 na životní prostředí (zákon č. 100/2001 Sb.). Požadavky v zadání byly respektovány.
MěÚ Rokycany, odbor životního prostředí, Masarykovo náměstí 1, 337 20  Rokycany 1, ze dne 15.1.2009 zn.261/ožp/09 s mnoha požadavky doplněnými do zadání.
K zadání byly uplatněny podněty: 
Povodí Vltavy s.p., závod Berounka, Denisovo nábř. 14, 304 20  Plzeň, ze dne 19.1.2009 zn.2009/0511/342/su-není připomínek

Mgr.Marcela Paulová, Strašice 565/2,338 45 Srtašice ze dne 22.1.2009 – požadavek na vypuštění lokality 18 z ÚP-částečně zohledněno v zadání změny 5
Ing.Jiří Stupka, Strašice 134 ze dne 29.1.2009-požadavek na zařazení pozemku  PK1680 do plochy pro bydlení- částečně vyhověno
Na základě uplatněných požadavků a podnětů pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem upravili podle § 47 odst.4 stavebního zákona návrh zadání v 02/2009.

Usnesením ze dne 26.2.2009 bylo upravené zadání změny 5 schváleno zastupitelstvem obce Střašice.
Dne 15.6.2009 (č.j.vazební 2219/OST/09) obec Strašice doručila pořizovateli vypracovaný návrh změny č. 5 /dále jen návrh/ a zároveň požádala o vyjádření, zda je možno návrh doplnit o podněty občanů (Zdeňka Šalenová, Zdeňka Čáslavová, Ivana Režňáková) /dále jen podněty občanů/, které byly doručena na OÚ Strašice po schválení zadání. 

Pořizovatel zaslal tyto podněty spolu se žádostí o vyjádření k žádosti obce na KÚPK-OŽP, na MěÚ Rokycany,OŽP a na obec Strašice a požádal obeslané o vyjádření nejpozději do 30.7.2009.

Po shromáždění vyjádření všech obeslaných se pořizovatel vyjádřil k problematice a požádal obec o zaslání rozhodnutí zastupitelstva obce. V dopise ze dne 10.8.2009 č.j. 3534/OST/09 bylo uvedeno:

Městský úřad Rokycany, odbor stavební, úřad územního plánování (dále jen "pořizovatel"), jako úřad územního plánování příslušný podle § 6 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon) (dále jen "stavební zákon"), na základě rozhodnutí zastupitelstva obce pořizuje změnu č. 5 územního plánu obce Strašice (dále jen „změna 5“). Pořizování se nachází ve fázi projednání návrhu změny č. 5 územního plánu Strašice.

Dne 15.6.2009 pořizovatel obdržel, společně se dvěma výtisky návrhu změny 5, od obce žádost o vyjádření, zda je možné do návrhu změny 5 zapracovat požadavky navrhovatelů (dále jen „navrhovatelé“), které byly přiloženy v příloze. Jednalo se o požadavky:

1. Paní Zdeňky Halenové a Zdeňky Čáslavové ( požadavek na zařazení pozemků 809/2, 813/2 a 814/2 do plochy pro výstavbu RD) (dále jen „požadavek č.1“)

2. Paní Ivany Režňákové (požadavek na změnu využití pozemku 1793 z plochy pro občanskou vybavenost, dle platného ÚP, na plochu pro bydlení nebo smíšenou venkovskou) (dále jen „požadavek č.2“)

Pořizovatel dopisem ze dne 29.6.2009 č.j.3642/OST/08-17 požádal o vyjádření dotčené orgány chránící životní prostředí,a to KÚPK Plzeň a MěÚ Rokycany, OŽP (kopie zasíláme v příloze) k možnosti doplnění návrhu změny 5 o požadavky č. 1 a 2. Dále požádal o totéž obecní zastupitelstvo Strašice. Lhůta pro vyjádření skončila dne 30.7.2009.

KÚPK se vyjádřil dopisem ze dne 24.7.2009 zn. ŽP/8357/09 a MěÚ Rokycany, OŽP dopisem ze dne 30.7.2009, které zasíláme v příloze. Přičemž z hlediska ochrany přírody se jeví jako bezproblémový  požadavek č. 2.  Požadavek č. 1 by také mohl být z hlediska ochrany přírody ve změně 5 akceptovatelný s tím, že by musela být plocha pro zástavbu vymezena tak, aby bylo umožněno obhospodařování přilehlé zemědělské půdy a nevznikly pozemky obtížně zemědělsky využitelné a aby byla zajištěna návaznost na zastavěné území.

Obec Strašice zaslala dne 23.7.2009 usnesení z jednání obecního zastupitelstva ze dne 25.6.2009 a vyjádření zastupitele – místostarosty obce pana Nerada („určený zastupitel“) ze dne 22.7.2009 zn. 1027a/09. Usnesení ze dne 25.6.2009 obsahovalo schválení  požadavku č.2, neobsahovalo však schválení zařazení požadavku č. 2 do návrhu změny 5. K požadavku č.1 se obecní zastupitelstvo nevyjádřilo.

Z vyjádření určeného zastupitele ze dne 22.7.2009 je (po projednání s projektantem) patrný pozitivní postoj  k požadavku č. 2 a negativní k požadavku č.1.

VYJÁDŘENÍ POŘIZOVATELE:

Oba požadavky, č. 1 a 2, jsou z pohledu ochrany přírody ve změně 5 řešitelné. Zohlednění požadavku č.2 v návrhu změny 5 znamená menší zásah do již vyhotoveného návrhu změny 5 než zohlednění požadavku č.1. 

Úhradu zásahu do  návrhu změny 5, může obec Strašice požadovat buď částečně nebo zcela po navrhovatelích. 

Potřeba je zvážit i časový dopad na projednání změny 5, neboť úprava návrhu změny 5 projektantem si vyžádá čas, o který se projednání návrhu změny 5 posune.

Konečné rozhodnutí, zda požadavky 1 a 2, do změny č. 5 zapracovat, vydává obecní zastupitelstvo. Pořizovatel je pak tímto rozhodnutím vázán.

ŽÁDOST POŘIZOVATELE:

Pokud se obecní zastupitelstvo rozhodne požadavky č. 1 a 2  (nebo jen některý z nich, popř. žádný) v návrhu změny 5 zohlednit, žádáme o zaslání usnesení obecního zastupitelstva, které bude obsahovat toto rozhodnutí. V dalším pořizování změny 5 budeme  pokračovat po obdržení toho usnesení.
Dopisem ze dne 24.8.2009 (č.j.4059/09) obec sdělila, že souhlasí se zařazením podnětu I.Režňákové do změny 5 a nesouhlasí se zařazením podnětů Z.Šalenové a Z.Čáslavové do změny 5.Zároveň obec zaslala kopii usnesení ZO,kde o tomto rozhodlo.

Dalším dopisem ze dne 24.8.2009 obec požádal pořizovatele o zařazení podnětu Radka Hůrky a rozhodnutí KÚPK-OŽP ze dne 26.6.2009 zn.ŽP/7369/09 do změny 5. 

Pořizovatele dopisem ze dne 27.8.2009 zn. 4135/09 požádal obec o zaslání podkladů a o sdělení, zda byl podnět p.Hůrky projednán s dotčenými orgány. 

Dne 7.9.2009 (č.j.4474/09) obec zaslala požadované podklady.

Výzvou ze dne 25.9.2009 č.j.4982/09 pořizovatel vyzval obec k dopracování návrhu změny 5 o požadavek p. Režňákové a p.Hůrky a o rozhodnutí KÚPK-OŽP-viz výše.
8.10.2009 předal pořizovatel projektantovi 2x paré návrhu změny 5 k dopracování.

Návrh:

Dne 14.1.2010 (č.j.407/10) byl obcí pořizovateli předán doplněný návrh změny 5 (dále jen „návrh“). 
Opatřením ze dne 21.1.2010 č.j. 577/10 pořizovatel oznámil zahájení projednávání návrhu podle § 50 odst. 2 stavebního zákona a zároveň oznámil, že společné jednání o návrhu se bude konat dne 24.2.2010 v zasedací síni Triana na MěÚ Rokycany, Masarykovo nám.1, Rokycany. K jednání pozval obec, pro kterou územní plán pořizuje, sousední obce, krajský úřad, dotčené orgány a ostatní organizace. Zároveň všechny obeslané poučil o uplatňování stanovisek a připomínek k návrhu podle § 50 odst. 2 SZ.

Obesláni byli:

Obec,pro kterou je územní plán pořizován:

Obec Strašice, IDDS: 58rbiar

Krajský úřad:

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor regionálního rozvoje, IDDS: zzjbr3p
Dotčené orgány:

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství, IDDS: zzjbr3p
Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor životního prostředí, IDDS: zzjbr3p
Hasičský záchranný sbor Plzeňského kraje, IDDS: p36ab6k
Krajská hygienická stanice Plzeňského kraje se sídlem v Plzni, IDDS: samai8a
Krajská veterinární správa pro Plzeňský kraj, IDDS: ghwaipy
Městský úřad Rokycany, odbor dopravy, Masarykovo nám. č.p. 215, 337 01  Rokycany 1
Městský úřad Rokycany, odbor školství a kultury, Masarykovo náměstí č.p. 1, 337 20  Rokycany
Městský úřad Rokycany, odbor životního prostředí, Masarykovo nám. č.p. 1, 337 01  Rokycany 1
Obvodní báňský úřad, IDDS: m4eadvu
Státní energetická inspekce, IDDS: hq2aev4
Státní úřad pro jadernou bezpečnost, IDDS: me7aazb
Újezdní úřad vojenského újezdu Brdy, IDDS: wxrb3kd
Úřad pro civilní letectví, IDDS: v8gaaz5
Vojenská ubytovací a stavební správa Praha - pracoviště Plzeň, IDDS: hjyaavk
Vojenský lesní úřad - Ministerstvo obrany, IDDS: hjyaavk
Obecní úřad Strašice, IDDS: 58rbiar
Ministerstvo dopravy, IDDS: n75aau3
Ministerstvo obrany, IDDS: hjyaavk
Ministerstvo průmyslu a obchodu, IDDS: bxtaaw4
Ministerstvo vnitra, IDDS: 6bnaawp
Ministerstvo zdravotnictví, IDDS: pv8aaxd
Ministerstvo zemědělství - pozemkový úřad Rokycany, IDDS: 9gsaax4
Ministerstvo životního prostředí, výkon státní správy III,Purkyňova ulice 27,Plzeň, IDDS: 9gsaax4
Sousední obce:

Město Mýto, IDDS: us5bcm2
Obec Dobřív, IDDS: 8jpay42
Obec Medový Újezd, IDDS: qfua3a7
Obec Těně, IDDS: jcibj4m
Ostatní:

Česká geologická služba - GEOFOND, IDDS: k2fabc5
České radiokomunikace a.s., IDDS: 6nkdkst
ČEZ Distribuce a.s., IDDS: qihdk9n
Krajské řiditelství policie Západočeského kraje, Územní odbor Rokycany, dopravní inspektorát, IDDS: 5ixai69
Povodí Vltavy, státní podnik, IDDS: gg4t8hf
Pozemkový fond České republiky, IDDS: mrbaiz9
RWE Distribuční služby, s.r.o.,, IDDS: jnnyjs6
Správa a údržba silnic, IDDS: ucamygu
T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwch5i
Telefónica O2 Czech Republic, a.s., IDDS: d79ch2h
UPC Česká republika, a.s., IDDS: 4hds44f
Veolia Voda, Vodohospodářská společnost Sokolov s.r.o., IDDS: iwfuegx
Vodafone Czech Republic a. s., IDDS: 29acihr
Zemědělská vodohospodářská správa, Hlinky č.p. 144/60, 603 00  Brno
Centrum dopravního výzkumu, v. v. i., IDDS: n75aau3
Český telekomunikační úřad, IDDS: a9qaats
Pozemkový fond České republiky, IDDS: mrbaiz9
Zpracovatel:

Ing.arch. Václav Ulč, Částkova č.p. 53, 300 00  Plzeň
AVE architekt a.s., Částkova č.p. 53, 30000  Plzeň, CR

Společného jednání se konalo, dle oznámení, dne 24.2.2010.
Žádný z dotčených orgánů („DO“) nepožádal při spol.jednání o prodloužení lhůty pro vydání svého stanoviska. 

K návrhu se souhlasně vyjádřily dotčené orgány:

Krajská hygienická stanice Plzeňského kraje se sídlem v Plzni,ze dne 17.3.2010, zn.1340/21/10

Státní úřad pro jadernou bezpečnost, ze dne 25.1.2010 čj.SÚJB/RCPL/2164/2010
Úřad pro civilní letectví, ze dne 25.1.2010 č.j.402-10-701

Vojenská ubytovací a stavební správa Praha - pracoviště Plzeň, ze dne 4.3.2010 č.j.1729-1/36450-ÚP/2010-7103/44

Ministerstvo průmyslu a obchodu, ze dne 21.1.2010 zn.2682/2010/05100

Ministerstvo vnitra, ze dne 16.2.2010 zn.MV-8890-6/OSM-2010

Ministerstvo zdravotnictví, ze dne 29.1.2010,č.j.MZDR 46/2010-/INV-281
Ministerstvo životního prostředí, výkon státní správy III,Purkyňova ulice 27,Plzeň, ze dne 17.3.2010 zn.83/520/10

Připomínky uplatnili:
Povodí Vltavy, státní podnik, ze dne 4.3.2010 zn.12452/2010PVL/342/Su: V grafické části je nutno aktualizovat hranici záplavového území Klabava,včetně vymezení aktivní části záplavového území,které bylo v úseku ř.km 33,462-34,014 nově stanoveno Krajským úřadem Plzeňského kraje, OŽP, č.j.ŽP/13464/09 ze dne 17.12.2009.Do záplavové zóny zasahuje řešená lokalita 110-bydlení venkovské smíšené.Z aktivní zóny musí být rozvojová plocha bydlení vymístěna (§ 67 vodního zákona).
S obcí bylo dohodnuto, že záplavové území dle připomínky Povodí Vltavy, bude do návrhu zapracováno spolu s případnými požadavky nadřízeného orgánu územního plánování.
Dne 21.4.2010 byla pod č.j. 3525/10 zaslána krajskému úřadu územního plánování zpráva o projednání návrhu změny 5 k posouzení podle 51 odst1 stavebního zákona:
Obsah zprávy podle § 12 odst. 1 vyhlášky:

a) vyhodnocení souladu s politikou územního rozvoje:

· Je uvedeno v odůvodnění návrhu část a).

b) vyhodnocení souladu s územně plánovací dokumentací vydanou krajem:

· Je uvedeno v odůvodnění návrhu část a).

c) zohlednění připomínek sousedních obcí:

· Sousední obce žádné připomínky neuplatnily.

d) zohlednění výsledků vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území:

· Je uveden v odůvodnění návrhu část d).

e) zohlednění stanoviska Komise podle § 12 odst. 1 písm. d) vyhlášky:

· Komise stanovisko nevydávala.

f) vyjádření Rady obcí:

· Rada obcí se nevyjádřila.

g) zohlednění vyjádření Rady obcí:

· Rada obcí se nevyjádřila.

Odůvodnění podle § 12 odst. 2 vyhlášky:

h) zohlednění připomínek sousedních obcí:

· Nebyly zohledněny, neb nebyly uplatněny.

i) zohlednění stanoviska Komise:

· Nebylo zohledněno, neb nebylo vydáno.

j) zohlednění vyjádření Rady obcí:

· Rada obcí nebyla dosud ustanovena.
Krajský úřad PK,RR, změnu 5 posoudil a dopisem ze dne19.5.2010 zn.RR/1527/10 sdělil, že řízení o územním plánu lze zahájit až na základě potvrzení RR o odstranění nedostatků z hlediska souladu změny 5 a ZÚR PK.
Výzvou ze dne 26.5.2010 č.j.4742/10 pořizovatel vyzval obec k odstranění nedostatků návrhu změny 5, podle posouzení návrhu změny 5 KÚPK,RR.

Po odstranění nedostatků, dopisem ze dne 2.6.2010 č.j.5028/10, pořizovatel požádal KÚPK,RR, o potvrzení odstranění nedostatků návrhu změny 5.

KÚPK,RR, potvrdil odstranění nedostatků dopisem ze dne 7.6.2010 RR/1898/10 a sdělil pořizovateli, že je možné zahájit řízení s veřejností o vydání změny 5.
Oznámením ze dne 9.6.2010 č.j. 5277/10 pořizovatel oznámil zahájení řízení o ÚP podle § 52 odst.1 SZ a zároveň upozornil, že dne 4.8.2010 se bude konat veřejné projednání návrhu změny 5 v zasedací síni Triana při MěÚ Rokycany. 
Veřejnost byla uvědoměna VV vyvěšenou na úředních deskách obce a pořizovatele (od 11.6.2010 do 4.8.2010) a ostatní jednotlivě.
Veřejné projednání se konalo dne 4.8.2010 od 13 hodin za účasti projektanta, obce, KHS a určeného zastupitele obce. Veřejnost se nedostavila.

Ve svém vyjádření ze dne 3.8.2010 č.j.38403/2010-342/Su Povodí Vltavy konstatovalo, že připomínka z vyjádření ze dne 4.3.2010 byla ve změně 5 respektována a že nemá další připomínky.


RWE GasNet s.r.o. sdělil, že požaduje v ÚP respektovat stávající plynárenská zařízení. Nesdělil však konkrétně, která plynárenská zařízení nebyla ve změně 5 respektována. Vyjádření ze dne 14.6.2010 zn.151/10/277 obsahovalo všeobecné údaje o plynárenských zařízeních a jejich a ochranných a bezpečnostních pásmech.

V průběhu měsíce srpna 2010 pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem vyhodnotili výsledky projednání a konstatovali, že není nutná úprava ÚP,ani není nutno zpracovat rozhodnutí o námitkách a vyhodnocení připomínek, neb žádné konkrétní připomínky uplatněny nebyly.

Dalším krokem je předložení návrhu změny 5, včetně odůvodnění, zastupitelstvu obce Strašice k vydání.

Zastupitelstvo obce vydá územní plán po ověření, že není v rozporu s politikou územního rozvoje, s územně plánovací dokumentací vydanou krajem nebo výsledkem řešení rozporů a se stanovisky dotčených orgánů nebo stanoviskem krajského úřadu.

V případě, že zastupitelstvo obce nesouhlasí s předloženým návrhem územního plánu nebo s výsledky jeho projednání, vrátí předložený návrh pořizovateli se svými pokyny k úpravě a novému projednání nebo jej zamítne.

Dojde-li ke změně nebo zrušení rozhodnutí o námitkách, je obec povinna uvést územní plán do souladu s tímto rozhodnutím; do té doby nelze rozhodovat a postupovat podle těch částí územního plánu, které jsou vymezeny v rozhodnutí o zrušení rozhodnutí o námitkách.

2) Přezkoumání souladu návrhu územního plánu zejména
a) s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem:

ÚP (změna 5) je zpracován v souladu s Politikou územního rozvoje ČR z roku 2008, schválenou vládou dne 20.7.2009, usnesením č. 929 a se Zásadami územního rozvoje, které byly vydány zastupitelstvem kraje dne 2.9.2008, usnesením č. 834/08. Bližší zhodnocení souladu již uvedl projektant v odůvodnění ÚP, ve stati č. 2. Pořizovatel se s tímto hodnocením ztotožňuje, a proto není nutné zde toto duplicitně uvádět. Soulad s výše uvedenými dokumenty byl přezkoumán i nadřízeným orgánem územního plánování –Krajským úřadem Plzeňského kraje, odbor regionálního rozvoje, a nebyly hledány nedostatky.
b) s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavěného území:
Cíle územního plánování  jsou uvedeny v § 18 SZ (stavební zákon):


(1) Cílem územního plánování je vytvářet předpoklady pro výstavbu a pro udržitelný rozvoj území, spočívající ve vyváženém vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území a který uspokojuje potřeby současné generace, aniž by ohrožoval podmínky života generací budoucích.


(2) Územní plánování zajišťuje předpoklady pro udržitelný rozvoj území soustavným a komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání území s cílem dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území. Za tím účelem sleduje společenský a hospodářský potenciál rozvoje.

 
(3) Orgány územního plánování postupem podle tohoto zákona koordinují veřejné i soukromé záměry změn v území, výstavbu a jiné činnosti ovlivňující rozvoj území a konkretizují ochranu veřejných zájmů vyplývajících ze zvláštních právních předpisů.

 
(4) Územní plánování ve veřejném zájmu chrání a rozvíjí přírodní, kulturní a civilizační hodnoty území, včetně urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Přitom chrání krajinu jako podstatnou složku prostředí života obyvatel a základ jejich totožnosti. S ohledem na to určuje podmínky pro hospodárné využívání zastavěného území a zajišťuje ochranu nezastavěného území a nezastavitelných pozemků. Zastavitelné plochy se vymezují s ohledem na potenciál rozvoje území a míru využití zastavěného území.

 
(5) V nezastavěném území lze v souladu s jeho charakterem umisťovat stavby, zařízení, a jiná opatření pouze pro zemědělství, lesnictví, vodní hospodářství, těžbu nerostů, pro ochranu přírody a krajiny, pro veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu, pro snižování nebezpečí ekologických a přírodních katastrof a pro odstraňování jejich důsledků, a dále taková technická opatření a stavby, které zlepší podmínky jeho využití pro účely rekreace a cestovního ruchu, například cyklistické stezky, hygienická zařízení, ekologická a informační centra.

 
Pořizovatel je toho názoru, že ÚP je navržen v souladu s výše uvedeným. Bližší vyhodnocení je uvedeno v odůvodnění zpracovaném projektantem, v části 3.
c) s požadavky tohoto zákona a jeho prováděcích právních předpisů:

Požadavky na obsah územního plánu jsou uvedeny zejména v § 43 SZ, ale i dalších, dále v hlavě II vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti. Při tvorbě ÚP byla použita i vyhláška č. 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území. ÚP je zpracován v souladu s požadavky SZ a jeho prováděcích vyhlášek, zpracován byl autorizovaným projektantem, Ing.arch. Václavem Ulčem, ČKA 00 271. Soulad na toto téma zpracoval také zmíněný projektant ve stati č. 4 odůvodnění ÚP.

d) s požadavky zvláštních právních předpisů a se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů, popřípadě s výsledkem řešení rozporů:

ÚP byl zpracován v souladu s požadavky zvláštních předpisů, v rámci projednávání zadání i návrhu ÚP byly obeslány DO (dotčené orgány), které se ve velké většině k dokumentacím vyjádřily (viz seznamy výše), jejich požadavky na úpravu ÚP byly respektovány a tudíž lze s jistotou konstatovat, že požadavky vyplývající ze zvláštních předpisů na ÚP byly předány projektantovi, který je zapracoval a jsou proto požadavky zvláštních zákonů plně respektovány.Viz stať č. 5 odůvodnění zpracované projektantem. K řešení rozporu během projednávání ÚP nedošlo.
e) výsledek přezkoumání územního plánu podle odstavce 4 § 53 SZ:

Pořizovatel přezkoumal ÚP z hledisek uvedených v odst. č. 4 § 53 SZ, zjistil, že ÚP je ve všech výše uvedených sledovaných kritériích zpracován odpovědně, v souladu s těmito požadavky, jednotlivé výsledky tohoto přezkoumání jsou výše uvedeny.
f) vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území,

Komplexní zdůvodnění přijatého řešení je podrobně uvedeno v odůvodnění zpracovaném projektantem, ve stati č. 7. Pořizovatel nemá jiný názor na tuto tématiku.
       g)   stanovisko krajského úřadu k vyhodnocení vlivů na životní prostředí  se sdělením, jak bylo zohledněno:

Požadavek na zpracování vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj z hlediska životního prostředí nebyl DO požadován, a  proto nebylo zpracováno. 

       h) vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch:
Nové plochy pro výstavbu byly navrženy v souladu se zásadami urbanismu, jejichž garantem je odbornost projektanta. Zdůvodnění přijatého řešení, a to komplexní, je uvedeno v odůvodnění zpracovaném projektantem, stať č. 7. Pořizovatel souhlasí s tímto odůvodněním v plném rozsahu.

3) Rozhodnutí o námitkách, včetně samostatného odůvodnění rozhodnutí (viz § 172 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád.)

Námitky uplatněny nebyly.
4) Vypořádání připomínek (§ 172 odst. 4 SZ)

Připomínky uplatněny nebyly.
