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Zápis z jednání ZO Strašice č. 027/10

konaného dne 30.9.2010
Místo konání:


malá zasedací místnost v budově Společenského domu
Účast:


13 členů zastupitelstva obce – prezenční listina přiložena k zápisu

Omluveni: 


J. Štych na začátek jednání, Mgr. Kapolková                                   
Nedostavil se:             E.Kroupová
Doba konání:

            18,10 hod.
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 1)   Úvod
J. Hahner - starosta obce zahájil jednání a přivítal přítomné zastupitele i občany obce.  Omluvil J. Štycha a Mgr. Kapolkovou, kteří nahlásili pozdější příchod. Zastupitelstvo bylo usnášeníschopné. Určil pro zpracování zápisu V. Šnaiberkovou a Ing. Nerada, pro pořízení zvukové nahrávky Ing. Fettera.
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2) Program jednání

J.Hahner  - přečetl program jednání a vysvětlil, že dva body jednání jsme doplnili po jednání RO dodatečně a zaslali podklady pro jednání v zásilce 20.9. (Zpráva KV za 1. pololetí 2010 – bod 11. a Změna usnesení č. 017/2009/-II.- 7 – M. Zelenková – vydržení pozemku – bod 10), ale mezitím se objevily další dva body, které RO 22.9. doporučila projednat na ZO (Zpráva FV ze 1. pololetí 2010 – bod 12. a záměr prodeje prodloužení středotlakého plynovodu ve Dvoře – bod 7b2). V podstatě včera se objevila ještě jedna potřeba a to schválení zástavního práva na jeden objekt v kasárnách na zajištění úvěru od KB a.s. na financování investice, zaplacené ze SFŽP – vodovod a kanalizace na Huti - 13. Podklady pro tři nové body byly položeny dnes přímo na jednání. Požádal tedy o rozšíření programu o těchto pět dodatečných bodů. 
1. Úvod

2. Program jednání

3. Schválení orgánů jednání

4. Náměty a podněty občanů 

5. Zrušení Interního předpisu o věcných břemenech

6. Schválení změny ÚP č. 5

7. Prodej a nákup majetku obce:

      a) 1) prodej budovy e.č. 11 – PT Projekt s.r.o., Příbram

          2) prodej budovy e.č. 19 + pozemky 

          3) prodej pozemku p.č. 134/6 a st.p. 775 v k.ú. Strašice  

          4) prodej budov e.č. 12 a 15 a přilehlých pozemků
                5) prodej pozemků na Huti p.k. 605, a p.č. 2014, 2015, 954/2

                6) prodej pozemku p.č. 2104/63 v bývalých kasárnách

            b) 1) záměr prodeje st.p. 903

                2) záměr prodeje středotlakých plynovodů Ve Dvoře 

8. Rozpočtové opatření 2/2010

9. Čestné občanství František Vajnar 

10. Změna Usnesení ZO 017/2009 – II. – 7 – převod vydrženého majetku M. 
            Zelenkové

11. Zpráva Kontrolního výboru za 1. pololetí 2010

12. Zpráva Finančního výboru za 1. pololetí 2010

13. Ručení majetkem za úvěr KB a.s. za čerpání úvěru na dotované akce – 
            prodloužení  VaK v bývalých kasárnách

14. Kontrola plnění usnesení ZO

15. Interpelace zastupitelů

16. Návrh usnesení

17. Ukončení volebního období 2006 - 2010

18. Závěr
Otevřel rozpravu k tomuto bodu.

F.Kubů – navrhnul, aby byl vypuštěn bod 7 a5) – prodej pozemků na Huti.
Ing. Benďák – informoval, že jej navštívila paní Mikulíková, která předložila kupní smlouvy na pozemky a rozsudky soudu z padesátých let, kterými jim byly odebrány  a další rozsudky soudu po roce 1989, kterými byly rozsudky z padesátých let zrušeny. Právní zástupce manželů Mikulíkových napadnul podle předloženého dokladu tento prodej. Navrhuje rovněž tento bod na program nezařazovat. 
Ing. Nerad – přednesl stanovisko obce k této věci. Obec se ze zákona nemůže sama vzdát majetku, ale ten může buď držet, nebo jej prodat. Jediný, relevantní dokument, který v současné době k těmto pozemkům máme je výpis z KN, který máme a na tomto výpisu je vlastníkem obec. Takže dnes jediným možným způsobem je pozemky prodat a z pohledu obce je opravu jedno, komu je prodá. 

F. Kubů – znovu potvrdil, že nebude rozumné jednat o prodeji, pokud se vlastnictví nepotvrdí.   
J. Hahner – uzavřel rozpravu  a vyzval k hlasování o vypuštění bodu 7a5) . 

1. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j  e  vypuštění bodu 7a5) prodeje pozemků p.k. 605, a p.č. 2014, 2015, 954/2 v k.ú. Strašice.

Pro:

6

Proti:

0

Zdržel se:

6
Návrh nebyl přijat. 

18,22 – přišel J. Štych.
F. Kubů – konstatuje, že na posledním jednání se diskutovalo o upravení cen, za které se prodávají pozemky obce. Domníval se, že to dnes bude na programu.

J. Hahner – na posledním jednání ZO jsme řekli, že to bude na některém příštím jednání a bude lepší, když o ní bude jednat ZO v novém složení.

Požádal o hlasování o doplněném programu jednání-
2. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j e  doplnění programu o pět navržených bodů a celý program jednání.

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 

[image: image3.png]



3) Volba orgánů jednání

J. Hahner – navrhnul, aby členy návrhové komise byli: Ing. Benďák, Ing. Šmídová, A. Horáček a požádal o jejich schválení.
3. Hlasování: 
ZO s ch v a l u j e  návrhovou komisi ve složení Ing. Benďák, Ing. Šmídová, A. Horáček.

Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

1
Návrh byl přijat. 

J. Hahner - navrhnul, aby ověřovateli zápisu byli Mgr. Hrazdilová a F. Kubů a požádal o jejich schválení.
4. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j e  Mgr. Hrazdilovou a F. Kubů jako ověřovatele zápisu
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat
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4. Náměty a podněty občanů

J.Hahner - vyzval přítomné občany k podávání podnětů a připomínek. 
P. Humlová – zeptala se, jak je možné, že se jedná o nějakém prodeji, když to není vyřešeno vlastnictví. 

J. Hahner – není důvod, aby se o tom nejednalo. Jednáním se může věc pozitivně posunout.
p. Mikulíková – informovala, že v roce 1995 zdědili pozemky, dali to na OÚ Strašice dědictví které bylo v mapách. Byly tam nejasnosti s vodními stavbami, které si na svých pozemcích předci vybudovali. Nejasnosti jsou i pozemkem p.č. 605, protože v sedmdesátých létech se zde budoval septik pro Oděvu a nějakým způsobem se to nedořešilo na Geodézii. Konstatuje, že je na KN nepořádek. 

M. Kolářová – konstatuje, že je špatný postup obce. Obec se o tyto pozemky nehlásila, což je špatně. 
p. Mikulíková – domnívá se, že pozemek p.č. 605 je jejich. Není pravda, že tento pozemek je historickým majetkem obce. 
J. Hahner – konstatoval, že obec vložila do zajištění podkladů desetitisíce korun. Bohužel není jediný doklad o tom, že na pozemek p.č. 605 před konfekcí pan L. Mikulík vlastnil. Proto se PZO na rodinu Mikulíkových obrátil, aby toto vlastnictví doložili, ale dodnes jsme nic nedostali. Zeptal se, zda mají takový doklad?   

p. Mikulíková -  konstatuje, že nemají, protože byly zničeny. 

J. Hahner – konstatuje naopak, že v konfiskačních dokladech tyto pozemky nejsou. 

p. Mikulíková – tvrdí, že říká pravdu. Tvrdí, že to obec přebírala v roce 1955, pak to Oděva prodávala a rozdělovala a v roce 1995 se pak vše nevrátilo.   
Předložila kopie dokladu o dědictví od pana L. Mikulíka a ukázala jeho originál. Kopie byly převzaty.

P. Humlová – informovala, že si podali žádost o změnu ÚP – odstranění veřejné zeleně z jejich pozemků. Mluvila s projektantem, který jim řekl, že to nepůjde. Projektant tam navrhnul zeleň bez vědomí obce.

J. Hahner – na toto neumí odpovědět, protože v době, kdy vznikla zeleň na tomto pozemku zde nikdo z nás nebyl. My se budeme snažit v rámci změny č. 7 tuto veřejnou zeleň maximálně zmenšit.  

P. Humlová – zeptala se, kdo má problém s tou veřejnou zelení. Na odboru ŽP s tím problém nemají. Je to problém obce, je pravda, že obec zde byla v jiném složení? 
Zeptala se, zda bude moci jednat se s projektantem?

Ing. Nerad – vysvětlil princip tvorby ÚP a jeho změn a informoval, že se mohou samozřejmě zúčastnit.

J. Huml – konstatoval, že ÚP je špatný a celá bývalá Oděva by měla být zelenou zónou.

Ing. Nerad – odkázal tazatele na zastupitele, kteří byli u tvorby tohoto ÚP, případně jeho následných změn.
J. Hahner – ukončil tuto diskusi s tím, že se bude ještě jednat o Změně ÚP č. 7 a bude na to dost času. Ukončil také bod diskuse občanů. Požádal o formulaci usnesení. 
5. Hlasování: 
a) ZO  b e r e  na  v ě d o m í   podněty občanů 
b) ZO  u k l á d á  RO reagovat na podněty občanů
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat
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              5) Zrušení předpisu o zřizování věcných břemen na pozemcích obce
J. Hahner – Dne 22.10.2009 jsme na jednání ZO č. 021 schválili Usnesením č. 021/2009 – II – 03. vnitřní předpis „Zásady obce Strašice v majetkoprávních úkonech v souvislosti se zřizováním věcných břemen na pozemcích ve vlastnictví obce Strašice“. Bylo Radě obce uloženo zavést tento předpis do činnosti OÚ, což jsme také provedli. 

Obec byla již několikrát požádána ČEZ a.s. o souhlas se smlouvou na vložení věcného břemena na elektrické přípojky pro občany obce. Rada obce odmítla podepsat tyto smlouvy s odkazem, že jsme zavázáni výše zmíněným předpisem a žádáme o změnu ceny věcného břemene podle tohoto předpisu. ČEZ a.s. odmítl ceny za věcné břemeno stanovené tímto předpisem akceptovat.

Požádali jsme tedy o stanovisko právního zástupce obce. Jeho stanovisko je vloženo do materiálů pro zastupitele a z něho vyplývá, že ČEZ je vázán jinými předpisy a není tedy povinen akceptovat náš interní předpis. Navíc odmítl provést přípojky pro občany Strašic. 

Domníváme se, že uplatňovat tento předpis jen na některé přípojky by bylo diskriminační, zablokovat zřízení přípojek trváním na tomto předpisu by bylo neprozíravé a škodlivé pro občany a proto se navrhuje tento předpis zrušit.
    Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo obce  r u š í  Usnesení č. 021/2009 – II – 03 z 22.10.2009 a „Zásady obce Strašice v majetkoprávních úkonech v souvislosti se zřizováním věcných břemen na pozemcích ve vlastnictví obce Strašice“
Odpovídá: RO                                                                                Termín: 31.10.2010

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 
F. Kubů – konstatoval, že tento předpis platil rok a zeptal se, zda byl ten předpis uplatněn ve Strašicích a speciálně na přípojku pro BD na Huti.
J. Hahner – vysvětlil, že ČEZ vždy předkládá smlouvy o smlouvách budoucích, ale nechce respektovat náš předpis. RO na základě našeho předpisu nemohla jejich návrhy schválit.

F. Kubů – znovu se zeptal na případ BD na Huti. ZO delegovalo pravomoc na RO  a ona tedy nevybrala žádné peníze a navíc jsme se rok hádali s BD o věcném břemeni zbytečně.

J. Hahner – RO neschválila tuto přípojku.
Ing. Nerad – BD tu přípojku nerealizovalo, takže nebyl důvod vybírat od nich poplatek za věcné břemeno.

J. Štych – zeptal se na podobnou situaci spojenou s konkrétním případem. Je problém s přípojkami na veřejných pozemcích. Tento předpis by zřejmě zhoršoval pro občany, vlastníky přípojek, situaci při jejich opravách atd. 
Ing. Nerad – povinnost dělat věcná břemena na přípojky na veřejných pozemcích je stará asi dva roky. Předtím se přípojky dělaly zpravidla bez věcných břemen a jak by se měl přesně řešit postup v případech před touto dobou není jasné. 
J. Hahner  - uzavřel rozpravu a požádal formulaci usnesení.
6. Hlasování: 
Zastupitelstvo obce  r u š í  Usnesení č. 021/2009 – II – 03 z 22.10.2009 a „Zásady obce Strašice v majetkoprávních úkonech v souvislosti se zřizováním věcných břemen na pozemcích ve vlastnictví obce Strašice“
Odpovídá: RO                                                                                Termín: 31.10.2010

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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             6) Změna ÚP č. 5 

Ing. Nerad – V roce 2007 jsme zahájili projednávání Změny č. 5 ÚPN SÚ Strašice prostřednictvím pořizovatele MÚ Rokycany. Po několika změnách a doplněních a všech zákonných krocích a po veřejném projednání Návrhu změny č. 5 dne 4.8. 2010, při kterém nebyly vzneseny žádné námitky, je možné prohlásit za proces změny téměř ukončený. Všechny nutné podklady byly zapracovány do definitivní verze návrhu, který je k dispozici na OÚ a vyvěšen na elektronické úřední desce OÚ Strašice. Vzhledem k objemu dokumentace nebyl materiál kopírován k projednání ZO a byly namnoženy pouze základní údaje tohoto dokumentu. 

Popsal zásadní změny, které jsou ve Změně ÚP č. 5. 

Na venkovní úřední desce byl zveřejněn odkaz na možnost nahlédnutí do této změny na OÚ. Nikdo se na něj nebyl podívat. Vzhledem k rozsahu a různým typům podnětů nebyly všechny podněty dotčenými orgány akceptovány, nicméně předložená dokumentace změnila poměrně dost dosavadní tvář obce. Proti poslední schválené verzi se nikdo neodvolal, takže posledním krokem je schválení tohoto usnesení:

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   a   v y d á v á   v souladu s § 54 odst. 2 stavebního zákona, v platném znění, a § 171 správního řádu, v platném znění,  Změnu č. 5 ÚPN SÚ Strašice formou opatření obecné povahy.

b) Zastupitelstvo  u k l á d á  RO  učinit příslušné právní kroky k zajištění platnosti Změny ÚPN SÚ Strašice - Termín: 31.10.2010

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu, do které se nikdo nepřihlásil.

7. Hlasování: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   a   v y d á v á   v souladu s § 54 odst. 2 stavebního zákona, v platném znění, a § 171 správního řádu, v platném znění,  Změnu č. 5 ÚPN SÚ Strašice formou opatření obecné povahy.

b) Zastupitelstvo  u k l á d á  RO  učinit příslušné právní kroky k zajištění platnosti Změny ÚPN SÚ Strašice - Termín: 31.10.2010

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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            7) Prodej a nákup majetku obce:

      a) 1) prodej budovy e.č. 11 – PT Projekt s.r.o., Příbram

Makléř realitní kanceláře REMAX POWER s.r.o. Příbram, se kterým je uzavřena smlouva na prodej některých nemovitostí v areálu kasáren předložil dne 8.9.2010 návrh smlouvy č.j. 1421/09 na odkoupení budovy e.č. 11 za účelem výstavby bytů.  Objekt na její nabídce visí již od roku 2006, původně za cenu 5 mil. Kč. Ani po snížení ceny na 3 mil. se neobjevil zájemce. Dohodli jsme se s realitní kanceláří na snížení ceny na 2,5 mil. Kč . Po této změně se objevil zájemce a o tuto investici má developerská společnost PT PROJEKT s.r.o. z Příbrami. Firma má předjednány dotace na tento projekt. Mají rovněž zájem o dřevěný objekt e.č. 9 před touto stavbou a majitel firmy Ing. Alexandr Ptáček by chtěl tento objekt zachovat v původním vzhledu a vybudovat v něm cykloubytovnu, protože se domnívá, že obec Strašice má potenciál pro cykloturistiku. 

Majitele společnosti jsme přesvědčili, že pro výstavbu bytů se objekt e.č. 11 hodí a nabídli jsme mu projekt, který vznikl v roce 2006 a on jej bez diskuse schválil a je ochoten postavit byty podle tohoto projektu. Byty chce prodávat v rámci budoucího SVJ. 

Nechali jsme vytýčit pozemky kolem obou staveb tak, aby tam nezůstaly zbytkové kousky pro obec a vznikla parcela 2104/66 o výměře 3442 m2. Firma nabízí za tyto nemovitosti 2,5 milionu Kč splatných jednorázově tak, jak je uvedeno v kupní smlouvě. Blokační depozitum již zaplatili. Smlouva ošetřuje, že dům bude přestavěn na byty.   

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej budovy bez čísla popisného st. p. 568/50 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 841 m2, budovy bez čísla popisného st. p. 568/41 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 363 m2 a pozemek p.č. 2104/66 o výměře 3442 m2 vše v k.ú. Strašice za cenu 2 500 000,- Kč developerské firmě PT Projekt s.r.o. , Orlov 73, 261 01  Příbram IČ: 247 43 381.
b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 31.10.2010 - odpovídá RO

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 
F. Kubů – zeptal se, za kolik tam prodáváme pozemky. Mají se prodávat za 150 Kč/m2. Výměra je 4 646 m2.  

Ing. Nerad – plocha je menší o plochu pod budovou 11, protože ta je v ceně domu. Takže pozemky jsou cca 500 000,- Kč – budova cca 2 mil. Budova toho dřevěného objektu je pouze za pozemek. 

J. Štych – zeptal se, kolik je odhadní cena těch objektů?

J. Hahner – odhadní cena budovy č. 11 je 3 mil. Kč. Na dřevěnou budovu je demoliční výměr, tedy je za cenu pozemku.    

Mgr. Drahokoupilová – zeptala se, zda je původní projekt na přestavbu v ceně stavby? Upozornila, že není ve smlouvě povinnost realizovat ten projekt.
Ing. Nerad – ano, projekt je v ceně  a oni se zavazují jej realizovat. Konstatuje, že investice do stavby budou kolem 40 mil. Kč. 

J. Štych – nelíbí se mu ve smlouvě pokuta 1000 Kč za nepředání.  
Ing. Nerad – objekt je připraven k předání, takže nemůže nastat tento problém.
D. Pliml – upozornil, že k objektu je přiveden teplovod. Bude vhodné do smlouvy vložit povinnost připojení na CZT. 

Ing. Nerad – převzal podnět pana Plimla do Usnesení – ukládá RO doplnit do smlouvy povinnost připojení objektů na CZT obce.
Ing. Fetter – upozornil, že povinnost realizovat projekt je v čl. 5.

F. Kubů – navrhuje, aby bylo ve smlouvě jasně napsáno, aby byl projekt realizován.

Ing. Nerad – ano, je to možné a bylo by možné precizovat to v čl. 5 rozdělením na dva body.
J. Štych – navrhuje, aby z prodeje byly vypuštěny pozemky kolem budov a prodat je až bude realizována stavba bytů. 

Ing. Šnaiberk – nedoporučuje komplikovat to tímto způsobem. Navrhuje však změnit termíny úkolů tak,aby to bylo do voleb. Tedy do 6.10. 2010.  
J. Hahner – uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o usnesení.
8. Hlasování o návrhu J. Štycha: 
Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej budovy bez čísla popisného st. p. 568/50 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 841 m2, budovy bez čísla popisného st. p. 568/41 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 363 m2 vše k.ú. Strašice za cenu 2 000 000,- Kč developerské firmě PT Projekt s.r.o. , Orlov 73, 261 01  Příbram IČ: 247 43 381. (s dodatkem, že budou prodány po dokončení stavby)

Pro:

2

Proti:

11

Zdržel se:

0
Návrh nebyl přijat.

9. Hlasování o návrhu J. Štycha: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej budovy bez čísla popisného st. p. 568/50 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 841 m2, budovy bez čísla popisného st. p. 568/41 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 363 m2 a pozemek p.č. 2104/66 o výměře 3442 m2 vše v k.ú. Strašice za cenu 2 500 000,- Kč developerské firmě PT Projekt s.r.o. , Orlov 73, 261 01  Příbram IČ: 247 43 381.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 6.10.2010 - odpovídá RO

Pro:

12

Proti:

1

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

10. Hlasování o návrhu Ing. Nerada: 
Zastupitelstvo u k l á d á  RO doplnit do smlouvy povinnost připojení objektů na CZT obce.

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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7.  Prodej a nákup majetku obce:

  a 2) prodej budovy e.č. 19 + pozemky 

Ing. Nerad – Makléř realitní kanceláře REMAX POWER s.r.o. Příbram, se kterým je uzavřena smlouva na prodej některých nemovitostí v areálu kasáren přivedl tři zájemce o budovu bývalé kuchyně (e.č.19). Vzhledem k zvýšenému zájmu o tuto nemovitost se nepředkládá kupní smlouva na konkrétního zájemce a konkrétní cenu, ale dohodli jsme se s realitní kanceláří, že vyzve zájemce o podání nabídky ceny v obálce, kterou chceme otevřít až na jednání ZO. Pokud se firmy rozhodnou o nemovitosti soutěžit. Pokud ne, tak vyvolávací cena tohoto objektu a pozemků kolem byla v nabídce realitní kanceláře za 700 000,- Kč a bylo by vhodné, aby ZO rozhodlo hlasováním, komu nemovitosti prodat. 

REMAX POWER s.r.o. předložil dne 8.9.2010 návrh smlouvy  na odkoupení budovy e.č. 19 a pozemku p.č. 2104/29 v k.ú. Strašice. Objekt na nabídce REMAX visel již od roku 2009, kdy byl vrácen firmou AZ SERVIS z Plzně, která jej původně chtěla odkoupit a poté od koupě ustoupila. Budova je ve stavu, kdy se prodává pouze za cenu pozemku a do její rekonstrukce bude nový vlastník nucen investovat. V současné době se na budově podepisují vandalové a to, že není užívána a bylo by vhodné ji prodat, aby se o ni nový vlastník postaral.   

Upozornil zastupitele na to, že na stůl bylo položeno odstoupení jednoho zájemce a sice firmy Neon One s.r.o. Roztoky. Bude se tedy rozhodovat pouze mezi dvěma zájemci. 
19,20 – odešel J. Hahner
Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej budovy bez čísla popisného st. p. 568/71 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 1262 m2 a pozemek p.č. 2104/29 o výměře 3320 m2 vše v k.ú. Strašice. 

b) Zastupitelstvo  u k l á d á   prodat nemovitosti :

· Společnosti VETO ECO s.r.o. Kladno

· Společnosti NEON One s.r.o. Roztoky u Prahy

· Společnosti Rabovský - Klabava 
b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 6.10.2010 - odpovídá RO

19,23 – vrátil se J. Hahner
            J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu.
            F. Kubů -  navrhuje prodat to firmě, která nabízí pracovní příležitosti. 

            Mgr. Nerad – podporuje rovněž firmu, která nabízí pracovní příležitosti.
            J. Hahner – uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o pozměněném usnesení.

11. Hlasování: 
Zastupitelstvo  u k l á d á   prodat nemovitosti budovu bez čísla popisného st. p. 568/71 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 1262 m2 a pozemek p.č. 2104/29 o výměře 3320 m2 vše v k.ú. Strašice Společnosti VETO ECO s.r.o. Kladno

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

12. Hlasování: 
Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej budovy bez čísla popisného st. p. 568/71 stojící na stavební parcele stejného parcelního čísla o výměře 1262 m2 a pozemek p.č. 2104/29 o výměře 3320 m2 vše v k.ú. Strašice za cenu 700 000,- Kč. 

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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            7. Prodej a nákup majetku obce:

a 3) prodej pozemku p.č. 134/6 a st.p. 775 v k.ú. Strašice  
Ing. Nerad – Na minulém jednání ZO jsme schválili záměr prodeje pozemků, o které požádala paní Kristýna Wolfová, Rokycany. Záměr byl řádně zveřejněn na ÚD. Jedná se o pozemky p.č. 134/6 a st.p. 775 v k.ú. Strašice, které kupuje od společnosti Telefonika O2 - dům bývalé telefonní ústředny a chce koupit pozemek pod budovou a pozemky kolem této stavby ohrazené oplocením za účelem umístění skladu léků a kanceláře v tomto objektu.  

Rada obce tuto žádost projednala a přijala usnesení č. 090/07/10 – 3.20. na svém jednání dne 21.7.2010, kterým rozhodla vypracovat geodetické oddělení pozemku a předložit tuto žádost ke schválení ZO. 

Situaci však poněkud zkomplikovala O2, která požádala o zřízení věcného břemena na vstup do budovy, nebo odkoupení části pozemku p.č. 134/6. RO na svém jednání 093/08/10 – 2. však rozhodla věcné břemeno na pozemky nezřizovat, protože by tím logicky klesla jejich hodnota a obec žádné věcné břemeno tohoto typu nepotřebuje. Doporučila buď prodat pozemky O2, nebo je prodat žadatelce s tím, aby si s ní vyřídila VB O2 sama.  

Výměry pozemků jsou dle KN: - 134/6 … 510 m2,  st.p. 775 … 390 m2.

Plocha celkem 900 x 75 = 67 500,- Kč + daň z převodu nemovitostí 3% = 2 025,- Kč

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej pozemků p. č. 134/6 a st.p. 775  v k.ú. Strašice paní Kristýně Wolffové, bytem Pod Ohradou 924/II, 337 01 Rokycany za cenu 70 000,- Kč, splatnou jednorázově.
b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 30.11.2010  - odpovídá RO
J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu.
Ing. Šnaiberk – navrhnul zvýšit ve smlouvě cenu těchto pozemků na 150 Kč/m2. Pozemky jsou v centru a budou sloužit k podnikání a cena 75 Kč je málo. 
J. Hahner – Uzavřel rozpravu a nechal samostatně hlasovat o ceně pozemku.

13. Hlasování: 
Zastupitelstvo s ch v a l u j e  cenu  pozemků p. č. 134/6 a st.p. 775  v k.ú. Strašice za 150 Kč/m2.

Pro:

12

Proti:

1

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

14. Hlasování: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej pozemků p. č. 134/6 a st.p. 775  v k.ú. Strašice paní Kristýně Wolffové, bytem Pod Ohradou 924/II, 337 01 Rokycany za cenu 135 000,- Kč, splatnou jednorázově.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 30.11.2010  - odpovídá RO

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

F. Kubů – vznesl technickou poznámku, aby OÚ upozornil KN na nutnou aktualizaci map KN – (stará škola, Kulturní dům a další). 
[image: image10.png]



7.Prodej a nákup majetku obce:

      a 4) prodej budov e.č. 12 a 15 a přilehlých pozemků
Ing. Nerad – Již dva roky jednáme s firmou American Way s.r.o., která založila dceřinou společnost American Way Reality s.r.o. pro své aktivity v areálu kasáren obce Strašice. Předložené návrhy smluv na odkoupení nemovitostí e.č. 12 a 15, stojících vedle sebe s pozemky kolem nich. Obec nemá zájem uklízet kolem jejich domů a starat se o trávníky a zeleň, dětská hřiště a případně další zařízení kolem těchto budov. Společnost podala žádost o odkoupení těchto budov se záměrem vybudovat v nich byty a bydlení pro své zaměstnance v kasárnách. Společnost požádala o odkoupení vlastně všech volných budov v areálu kasáren, ale Rada obce se shodla na tom, že by nebylo vhodné prodat vše najednou bez záruky, co se s těmi budovami stane v budoucnosti. Doporučujeme proto prodávat je postupně a další přidat podle toho, jak s těmi budovami zájemce naloží. 

Jedná se o budovy, které obec využívala jako sklady všemožného movitého majetku, který jsme různě posbírali v kasárnách a v podstatě je k ničemu. Tyto věci byly již z těchto budov vyklizeny jinam. 

Budova e.č. 12, vedená v KN pod st.p. 568/47 o zastavěné ploše 728 m2, postavená na stavební parcele téhož čísla a výměry v k.ú. Strašice a pozemek p.č. 2104/65 o výměře 776 m2 v k.ú. Strašice.

Budova e.č. 15, vedená v KN pod st.p. 568/62 o zastavěné ploše 663 m2, postavená na stavební parcele téhož čísla a výměry v k.ú. Strašice a pozemek p.č. 2104/64 o výměře 2345 m2 v k.ú. Strašice. 

Za obě budovy a pozemky kolem nabízí žadatel ceny 2 700 000,- Kč a 3 000 000,- Kč, tedy celkem 5,7 milionu Kč. 

Ještě je nutné ještě říci, že jsme v roce 2008 schválili prodej budovy e.č. 12 panu Ing. Ding Van Hoi, ale k uzavření kupní smlouvy s ním však nikdy nedošlo a proto je nutné zrušit toto usnesení. 

Návrh usnesení: 
a )  Zastupitelstvo s ch v a l u j e   kupní smlouvu  na prodej 
1. budovy bez čísla popisného nebo evidenčního (bývalý vojenský objekt č. 12)           na stavební parcele č. parc. st. 568/47 o výměře 728 m2 a stavební parcela č. parc. st. 568/47 o výměře 728 m2

2. budovy bez čísla popisného nebo evidenčního (bývalý vojenský objekt č. 15) na stavební parcele č. parc. st. 568/62 o výměře 663 m2 a stavební parcela č. parc. St. 568/62 o výměře 663 m2

3. pozemek p. č. 2104/65 o výměře 776 m2 
4. pozemek p. č. 2104/64 o výměře 2345 m2
vše v k.ú. Strašice,  společnosti American Way Reality spol. s r.o., se sídlem Plzeň, Zikmunda Wintra 1208/7, PSČ 301 00, IČ: 263 37 983, zapsané v OR u KS v Plzni odd. C, vložka 13919 za cenu 5 700 000,- Kč,-  splatnou z 50% najednou do 90 dnů od podpisu smlouvy a z 50% v padesáti měsíčních splátkách.

b) Zastupitelstvo u k l á d á  zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 30.11.2010 - odpovídá RO

c) Zastupitelstvo   r u š í   usnesení č. 010/2008 – II. – 06 z 24.4.2008

J. Hahner – požádal zastupitelstvo, aby mohl promluvit zástupce AMW Reality s.r.o. pan Vít Krajíček
15. Hlasování: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  možnost vystoupení pana V. Krajíčka. 
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

V. Krajíček – upřesnil projekty, které připravují v těchto budovách. Předal dvě paré studie objektu e.č. 15. Firma se snaží vycházet vstříc obci a jejím obyvatelům. Je si vědoma, že v obci je hodně žádostí o byty a proto připravila projekty na malé levnější byty v těchto budovách včetně úprav jejich okolí. Jsou i připraveni je spravovat s tím, že je dají k dispozici obci a nechají si tam výhradní přednost pro zaměstnance AMW. 

Řeší se také napojení objektů na horkovod a firma kvůli tomuto napojení zrušila testování fotovoltaických zařízení. Chce objekty napojit na CZT obce.

Měli obdobnou nabídku ze Zbiroha, ale dávají přednost obci Strašice. Pan Fridrich se stal občanem obce, takže daňová výtěžnost firmy AMW půjde do příjmů obce Strašice. 
Vzhledem k výhodnosti této nabídky pro obec předkládá žádost, aby byla cena těchto nemovitostí snížena na 1 milion Kč, přičemž tento milion bude zaplacen ihned. Firma má také zájem zahájit práce na stavbách ihned.  Pokud však projekty nerealizují, doplatí cenu na původní výši. Nájemné počítají mezi 
J. Hahner – otevřel rozpravu. 

Mgr. Kantor – konstatuje, že informace o cenách jsou nové a překvapivé. Upozornil, že ve smlouvách nejsou uvedeny pozemky vedle objektů. 
D. Pliml – upozornil na to, že je zde stejný problém jako u budovy e.č. 11. Pan Fridrich údajně slíbil připojení na CZT. 
Ing. Fetter – zeptal se, zda ten jeden milion zaplatí okamžitě. 
V. Krajíček  - ano, milion bude ihned vč. zasmluvnění závazků.
Ing. Benďák – požádal o upřesnění o které domy se jedná.

J. Štych – upozornil na to, že není připraven o takovéto změně jednat bez podkladů. Navrhnul přerušit projednávání tohoto bodu. 
Ing. Šnaiberk – zeptal se, jak na to spěchají a kdy chtějí začít? 

V. Krajíček – nemají termín. Domnívají se, že čím dříve, tím lépe, dají tím lidem práci a z toho vyplývající bydlení. 
Ing. Šnaiberk – zeptal se, jak jsou na tom s projekty. Máme špatné zkušenosti z případu AZ Servis. 

V. Krajíček – mají studie a projekty mohou mít do měsíce.  Chtějí zahájit do zimy bourací práce. 
Ing. Fetter – zeptal se, zda nabídku, kterou jsme dnes slyšeli, mají na papíře? 
V. Krajíček – jsou připraveni to předložit. 
Ing. Kužel – podle jeho předběžného odhadu bude nájem 100 až 150 Kč/m2. (V. Krajíček potvrdil 100 Kč.) Mnozí občané ve strašických nájemních bytech  mají problémy zaplatit 40 Kč. 
Ing. Nerad – konstatuje, že toto rychlé rozhodování jsme již jednou absolvovali při prodeji nemovitostí firma AZ Servis a dodnes jsou s tím problémy a není rozumné problematické věci opakovat.  Upozornil, že máme rozpočet obce naplánovaný na tyto ceny a změna znamená značný zásah do rozpočtu obce, který nelze udělat bez hlubšího rozboru a propočtů. 
V. Krajíček – upozornil, že dají peníze (1 mil. Kč) ihned.

Ing. Nerad – rozumí tomu, ale musí konstatovat, že nám v rozpočtu bude chybět 4,7 milionu a na to musíme předělat rozpočet, což se do konce volebního období nedá stihnout. Upozornil zástupce firmy AMW, že neseženou do zimy stavební povolení a varuje je před zahájením prací bez něho.

J. Hahner – navrhuje tedy přerušení projednávání tohoto bodu do příštího jednání ZO. Požádal o schválení, aby mohl promluvit pan Zvolánek, majitel firmy AZ Servis s.r.o.

16. Hlasování:  

Zastupitelstvo s ch v a l u j e  možnost vystoupení pana A. Zvolánka. 
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

p. Zvolanek – upozornil, že zde je v jiné záležitosti, ale musí se zeptat, co mysleli svými narážkami na AZ Servis pánové Ing. Šnaiberk, Ing. Nerad
Ing. Šnaiberk – vysvětlil, že jsme tuto věc, tedy snížení ceny přímo na jednání ZO jsme udělali v případě AZ Servis, tehdy se to zdůvodnilo odkoupením více nemovitostí. Dnes ale je snížení velmi razantní a nejsou k tomu ani písemné podklady. Jen se odkázal na zkušenost, kterou s těmito návrhy máme.

Ing. Nerad – vysvětlil, že obec dělá svůj rozpočet na základě plánovaných příjmů i z prodeje majetku v kasárnách. Na základě plánovaných příjmů se rozpracovávají projekty a investice a pokud dojde takto ke změnám, musíme změnit rozpočet obce a v případě razantního snížení i zastavit třeba nějaké investice, což vždy působí problémy. Upozornil i na to, že se toto snížení týká i jeho záležitosti. Pokud nezískáme plánované příjmy, nemůžeme ani plnit závazky.

Upozornil, že volby budou za 14 dnů a my bychom měli předávat radnici a není možné stihnout předělat rozpočet. 

V. Krajíček – chápe tyto věci, na druhé straně však jsou i potřeby a závazky i možnosti jejich firmy. Změna vytápění objektů č. 12 a 15. Občanství pana Fridricha ve Strašicích je přínosem pro obec – bude na jaře.  Oni neberou peníze z rozpočtu obce.
Ing. Nerad – konstatuje, že berou. Například odpojení jejich budovy od sítě znamenalo dost velké finanční problémy obce v CZT.

Ing. Benďák – znovu upozornil, že není jednoduché změnit příjmy z 5 milionů na jeden bez podkladů.

J. Hahner -  navrhuje schválit  usnesení – ZO přerušuje projednávání tohoto bodu a ukládá jej předložit vč. přesného návrhu nabídek kupujícího na příští jednání.

17.  Hlasování:  

Zastupitelstvo  p ř e r u š u j e  projednávání tohoto bodu a  u k l á d á   jej předložit vč. přesného návrhu nabídek kupujícího na příští pracovní jednání. 
Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

1
Návrh byl přijat.
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7.Prodej a nákup majetku obce:

      a 5) prodej pozemků na Huti p.k. 605, a p.č. 2014, 2015, 954/2

Ing. Nerad – Již v roce 2007 jsme řešili žádost o prodej 4 pozemků v lokalitě Huť - p.č. 605 (PK)  o výměře1883 m2, p.č. 2014 (KN) o výměře 1372 m2, p.č. 2015 (KN) o výměře 634 m2 a p.č. 954/2 o výměře 1335 m2 vše v k.ú. Strašice, kterou projednala RO 27.6.2007 se RO rozhodla vyhlásit záměr prodeje těchto 4 pozemků. 

Na jednání ZO proběhla tato rozprava:

J. Hahner  - otevřel rozpravu.

F. Kubů – upozornil na to, že pokud původní vlastník opustil v minulosti nelegálně republiku, byly jeho nemovitosti vyvlastněny a přešly do vlastnictví obce. Domnívá se, že riskujeme v budoucnosti soudní spory, pokud bychom pozemky prodali.  Dále upozornil na to, že v této lokalitě má být vybudována podle nějakého záměru retenční nádrž a to by mohlo obci také přinést problémy.

Ing. Šnaiberk  - zeptal se, proč má žadatel zájem o pozemek 605. Má již jisté záměry a potřebuje je realizovat. Některé věci mu však ještě chybí. Doporučil zatím nic neprodávat a udělat změnu ÚP. Rovněž se domnívá, že původní majitelé mohou obci komplikovat život, kdybychom to prodali. Je proti záměru prodeje.

J. Kotnauer – doporučuje nejprve vyřešit problém s původními vlastníky a poté prodávat.

J. Štych - domnívá se, že se jedná o zátopovou oblast a myslí si, že zde nebude povoleno postavit domy.

Mgr. Drahokoupilová - upozornila na to, že přes pozemky také vede vodovod DN 400 pro Rokycany
J. Hahner - ukončil rozpravu.

Záměr prodeje tehdy schválen nebyl. 

Problém jsme se snažili tehdy vyřešit, nicméně není v kompetencích obce zajišťovat a zastupovat občany v jejich soukromých vztazích. Bohužel žadatelé o narovnání právních vztahů tehdy zřejmě neučinili příslušné další soudní kroky k znovunabytí vlastnictví těchto pozemků.

V mezidobí také proběhla jednání pana M. Šoltyse a bývalých vlastníků pozemků s výjimkou pozemku PK 605, u kterého Katastrální úřad vydal doklady o tom, že tento pozemek byl historickým majetkem obce. 

Požádali jsme i právního zástupce obce, aby vydal stanovisko k této věci a zjistil možnosti jak tuto situaci vyřešit. Bohužel protistrana trvá na svém, že majetky jsou jejich a nečiní žádné kroky k právnímu řešení této situace. Proto RO navrhuje prodat pozemky, které podle platných výpisů z KN jsou ve vlastnictví obce žadateli panu M. Šoltysovi, bytem Cheznovice. Obec tyto pozemky nepotřebuje.  

2) stanovení ceny pozemků - RO Navrhuje prodat pozemky za cenu schválenou ZO a to minimálně za 70 Kč/m2. 

Celková plocha pozemků je: 1883 + 1372 + 634 + 1335 = 5224 m2 x 70 = 365 580,- Kč + daň z převodu nemovitostí ve výši 3% = 10 970,- Kč

Celková cena – 376 550,- Kč

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemků p.č. 605 (PK)  o výměře1883 m2, p.č. 2014 (KN) o výměře 1372 m2, p.č. 2015 (KN) o výměře 634 m2 a p.č. 954/2 o výměře 1335 m2 vše v k.ú. Strašice v lokalitě Huť za cenu 376 550,- Kč panu Martinu Šoltysovi, bytem 338 46 Cheznovice č.p. 6. 

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 30.11.2010 - odpovídá RO

J. Hahner – otevřel rozpravu.
p. Mikulíková – upozornila na to, že podklady až z 19. století, předala na OÚ už v roce 1995, když zde byl J. Hahner tajemníkem. Dokládala již v minulosti některé věci, které se děly s jejich pozemky, vč. prodeje pozemků p.č. 605. Nezná doklad, kterým to získala obec. 
J. Hahner – konstatoval, že všechno o co požádali a bylo řádně doloženo doklady už dostali. Obec již vložila do dohledání dokladů k těmto pozemkům mnoho času a peněz a bohužel se až do 18. století nic nenašlo.  

p. Mikulíková – konstatuje, že od rybníka vedly přepady, takže je někde nějaká chyba.
J.Hahner – opakuje, že v minulosti byl předložen seznam 60 pozemků a ty, o kterých dnes mluvíme tam bohužel nejsou. Ty které tam byly, byly vydány.

p. Mikulíková – upozornila na to, že pozemky byly vydány v dědictví a pozemek 2014 navíc zasahuje i do jiných pozemků. Nechali pozemky znovu přeměřit a toto měření říká, že pozemky se přesahují.
20,20 – vzdálila se Ing. Šmídová
J. Hahner – znovu zopakoval, že pozemek 605 nebyl na seznamu restituovaných pozemků a jeho kombinovaný snímek již byl paní Mikulíkové předán. 

M. Kolářová – informovala, že když jim byla vydávána Nádržka, bylo v zápise s vodními toky přírodními i umělými. Domnívá se, že jsme to, co nám předali nikdo nečetl.

J. Hahner – tímto je obci křivděno. Tři měsíce právní zástupce obce obíhal s podklady úřady a nic nebylo doloženo. Proto žádal o doložení dalších dokladů, které bohužel neexistují. 

F. Kubů – podává návrh neschválit prodej a uložit RO aby dala dohromady majetkoprávní poměry na těchto pozemcích.

M. Kolářová, p. Mikulíková – upozornila, že na obec dávali minulý týden žádost o odkoupení a doklady od jejich právního zástupce, který je bude pro příště zastupovat.
Ing. Nerad – konstatoval, že se měli nechat zastupovat právníkem hned po restitucích. Všechny jejich doklady jsou předloženy na toto jednání zastupitelům. Bohužel žádost o odkoupení byla podána pozdě.
20,25 – vrátila se Ing. Šmídová
J. Hahner – navrhnul usnesení – ZO přerušuje jednání o prodeji pozemků na Huti panu M. Šoltysovi a ukládá RO po dořešení majetkoprávních vztahů

18. Hlasování:  

Zastupitelstvo s ch v a l u j e  možnost vystoupení pana M. Šoltyse. 
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.

M. Šoltys – konstatuje, že před 3 léty požádal o odkoupení pozemků obec, protože podle KN jsou pozemky jejich. Vzhledem k okolnostem, které se vyskytly, jednal s právníkem obce a hledali spolu cestu, jak to vyřešit a ještě se nějak vyrovnat s Mikulíkovými. Nabídl jim nějaké finanční vyrovnání, v případě, že nebudou bránit prodeji těchto pozemků, ale bohužel se nedohodli na smlouvě. Mikulíkovi však požádali zanést do trojdohody možnost, že by se někdy v budoucnosti mohli potomci znovu ucházet o tyto pozemky. To je pro něho neakceptovatelné. 
p. Mikulíková – domnívá se, že by jejich děti měly mít na tyto pozemky opět nárok a proto to nepodepsali. 
Ing. Kužel – jeho nestranný názor je, že když podle KN je jediným vlastníkem obec, musí to obec prodat. Jedinou cestou jak to zastavit je podat určovací žalobu a to musejí Mikulíkovi. Jakékoli požadavky na RO jsou zbytečné, protože ta nemá žádné možnosti změnit zápisy v KN. 
p.Mikulíková – informuje, že již soud v Praze rozhodl, že rozsudek soudu v Rokycanech je špatný.

J. Hahner – konstatuje, že pokračování této diskuse nemá smysl a ukončil rozpravu  
19. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo  p ř e r u š u j e  projednávání prodeje pozemků p.č. 605 (PK)  o výměře1883 m2, p.č. 2014 (KN) o výměře 1372 m2, p.č. 2015 (KN) o výměře 634 m2 a p.č. 954/2 o výměře 1335 m2 vše v k.ú. Strašice v lokalitě Huť a  u k l á d á   předložit jej na některém příštím jednání ZO po vyjasnění všech majetkoprávních vztahů.                                                                

Pro:

10

Proti:

2

Zdržel se:

1
Návrh byl přijat. 
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19. Prodej a nákup majetku obce:

      a 6) prodej pozemku p.č. 2104/63 v bývalých kasárnách

Ing. Nerad – Pan Kamil Spáčil požádal o odkoupení části pozemku p.č. 2104/1 v areálu bývalých kasáren za účelem komerční výstavby řadových garáží pro občany. Na pozemek nechala obec zpracovat oddělovací snímek.

Rada obce tuto žádost projednala a vzhledem k tomu, že to je pro občany obce velmi užitečný záměr, přijala usnesení č. 094/09/10 – 3.3. na svém jednání dne 8.9.2010, kterým rozhodla předložit tuto žádost ke schválení ZO. 

Vzhledem k tomu, že záměr prodeje pozemku 2104/1 byl vyhlášen již v minulosti, lze přikročit rovnou k prodeji pozemku.

Cena pozemku je stanovena na 150 Kč a jsou k ní připočteny náklady na geodetické oddělení.

Na pozemku nevedou žádné kabely ani další sítě.

Návrh Usnesení:      

a)  Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   prodej oddělené části pozemku p.č. 2104/1, vedené nyní v KN pod p.č. 2104/63  o výměře 314 m2 jako ostatní a manipulační plocha v k.ú. Strašice zájemci Kamilu Spáčilovi, bytem 338 45 Strašice 650 - za cenu 50 000,- Kč

b) zpracovat podklady nutné k prodeji pozemku p.č. 2104/63. Termín: 31.10.2010                                                              Odpovídá: RO  

J. Hahner – otevřel rozpravu, do které se nikdo nepřihlásil. 

20. Hlasování:  

a)  Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   prodej oddělené části pozemku p.č. 2104/1, vedené nyní v KN pod p.č. 2104/63  o výměře 314 m2 jako ostatní a manipulační plocha v k.ú. Strašice zájemci Kamilu Spáčilovi, bytem 338 45 Strašice 650 - za cenu 50 000,- Kč

b) zpracovat podklady nutné k prodeji pozemku p.č. 2104/63. Termín: 31.10.2010                                                              Odpovídá: RO  

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 

[image: image13.png]



7.Prodej a nákup majetku obce:

                 b) 1) záměr prodeje st.p. 903

Ing. Nerad – již jednou jsme projednávali tuto žádost a nerozhodli jsme. Dnes tedy podruhé - pan Ladislav Hanuš požádal o odkoupení pozemků p.č. 1891/2 a st.p. 903 v k.ú. Strašice v tzv. Rokli, které sousedí s jeho pozemky a které podle žádosti užívá. 

Pozemek st.p. 903 je skutečně zastavěný jeho  objektem a pro obec je tento pozemek skutečně  nevyužitelný. Je sice s podivem, jak to je možné, nicméně RO doporučuje tento pozemek pod cizí stavbou prodat vlastníkovi stavby. 

Druhý pozemek je součástí dna tzv. Rokle, na jejíž úpravy jsme požádali o dotace a přišel na ni akceptační protokol, takže dotaci zřejmě obdržíme a mohl by vzniknout problém a dohady s novým vlastníkem tohoto pozemku. RO zatím nedoporučuje tento pozemek prodávat, pokud nebudou provedena protipovodňová opatření. 

Vzhledem k tomu, že obec má stanovenu cenu pozemků mimo kasárna 70 Kč/m2, budeme připravovat prodej za tuto cenu.

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  záměr prodeje pozemku st.p.č. 903  v k.ú. Strašice.
b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 6.10.2010  - odpovídá RO
J. Hahner – otevřel rozpravu, do které se nikdo nepřihlásil. 

21. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  záměr prodeje pozemku st.p.č. 903  v k.ú. Strašice.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 6.10.2010  - odpovídá RO

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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7.Prodej a nákup majetku obce:

                 b 2) záměr prodeje středotlakých plynovodů ve Dvoře
Ing. Nerad - Firma RWE Gas Net s.r.o., Ústí předložila návrh smlouvy o smlouvě budoucí kupní na prodloužení středotlakého plynovodu na pozemcích 676 a 1995 ve Dvoře. Prodloužení sítí i komunikace se zde plánuje v souvislosti se schválením Změny ÚP č. 5 na základě podnětu, který podal pan A. Moc. 

Zpracovatel projektové dokumentace firma SUDOP Projekt a.s. Plzeň má podmíněno schválení projektu touto smlouvou. Z pohledu obce se domníváme, že v tomto stádiu projektu je velmi sporné určení ceny, nicméně společnost RWE Gas Net s.r.o. cenu určuje pomocí objemových ukazatelů, které tuto cenu určují. Dnes však neschvalujeme cenu, ale pouze záměr prodeje a kupní smlouva se bude schvalovat až novým zastupitelstvem.

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  záměr prodeje prodloužení středotlakého plynovodu plánovaného postavit na pozemích st.p.č. 676 a 1995  v k.ú. Strašice.
b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji zařízení v termínu 6.10.2011  - odpovídá RO
J. Hahner - otevřel rozpravu. 

F. Kubů – zeptal,jak můžeme prodávat něco, co ještě není hotové? 
J. Hahner – požaduje to firma SUDOP Projekt a.s., protože jinak není schopna ukončit projekt. Po nich to vyžaduje firma RWE. Ukončil rozpravu. 
22. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  záměr prodeje prodloužení středotlakého plynovodu plánovaného postavit na pozemích st.p.č. 676 a 1995  v k.ú. Strašice.

b) Zastupitelstvo u k  l á d á zpracovat podklady nutné k prodeji zařízení v termínu 6.10.2011  - odpovídá RO

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat. 
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8. Rozpočtové opatření č. 2 - 2010
Mgr. Hrazdilová – Předkládáme druhou změnu rozpočtu za rok 2010. Největším důvodem změny jsou komunální volby 2010 a chtěli bychom před případným předáváním funkcí na radnici uvést rozpočet do srozumitelného stavu pro nové radní a zastupitele. 

Rada obce tuto změnu projednala na 95. zasedání dne 22.9.2010, vzala ji na vědomí a uložila předložit ji ke schválení  ZO. 

Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo   s ch v a l u j e   změnu č. 2  rozpočtu obce Strašice na rok 2010 

J. Hahner – otevřel rozpravu.
Ing. Šnaiberk – zeptal se, zda máme pojištěný majetek obce v Muzeu, kde došlo ke škodám při deštích. Dále se zeptal, co znamená u OPS  položka – monitor a kolo. 
J. Hahner – konstatoval, že Muzeum je pojištěné, ale žádné škody tam nevznikly. Kolo je odpisová položka, protože jsme jedno kolo z inventury OPS darovali P ČR, která zřídila cyklohlídky na cyklostezce Rokycany - Strašice. 

F. Kubů – zeptal se, proč nebyly předloženy sjetiny s výsledkem hospodaření za rok 2010, když končí volební obodbí a chceme se vyrovnat s ukončením tohoto období.
J. Hahner  - protože výsledek hospodaření bude předložen až na konci roku a nyní to nemá smysl ve třech čtvrtinách účetního období. . 
23. Hlasování:  

Zastupitelstvo   s ch v a l u j e   změnu č. 2  rozpočtu obce Strašice na rok 2010 

Pro:

8

Proti:

0

Zdržel se:

5
Návrh byl přijat. 

[image: image16.png]



9. Čestné občanství pro prof. Františka Vajnara
J. Hahner - Dne 15.9.2010 se dožil osmdesáti let strašický rodák pan profesor František Vajnar. V jeho životopise je tolik významných údajů, kterými se proslavil v podstatě po celém světě, že by  nebylo rozumné, nedat tomuto člověku nabídku, aby se stal čestným občanem Strašic. S panem profesorem Vajnarem jsme tuto věc projednali a RO svým usnesením 093/08/10 - 3.15. doporučila předložit tento návrh ZO.

Stručný životopis pana profesora Františka Vajnara ( převzato od © 2007-2010 Akademie múzických umění v Praze) 

Absolvent Konzervatoře v Praze, obor housle a dirigování v roce 1952.

Habilitace na HAMU v Praze, docentem jmenován v r. 1991.

Profesorské jmenovací řízení na HAMU, profesorem jmenován v r. 1996.

Praxe od ukončení studia:
1953 - 1955 dirigent Armádní opery

1955 - 1960 dirigent Státního divadla v Karlíně

1960 - 1962 dirigent opery Státního divadla v Ostravě

1962 - 1974 šéf opery SD v Ústí nad Labem

1974 - 1980 dirigent opery ND v Praze

1978 - 1985 šéfdirigent Symf. orchestru čs. rozhlasu v Praze

1985 - 1987 šéf opery ND v Praze

1991 - 1993 šéfdirigent Státní opery Praha

1991 - 2000 šéfdirigent Filharmonie Hradec Králové

Umělecká činnost: 
Dirigoval ve více než 30 zemích světa (v Evropě, Austrálii, Kanadě, Brazílii, Kolumbii, Venezuele, Japonsku, na Kubě aj.)

Spolupracuje s významnými domácími i zahraničními operními scénami a s předními domácími i zahraničními symfonickými orchestry.

Vytvořil velké množství nahrávek pro rozhlas a TV.

Nastudoval a následně provedl více než stovku operních děl, z toho celou řadu v zahraničí (za všechny nastudování Prodané nevěsty v Sydney).

Vedle děl operních nastudoval a řídil několik set děl symfonických a komorních.

Se souborem Collegium musicum Pragense trvale spolupracoval od r.1968 - 1993 a vystoupil mnohokrát na festivalech Salzburger Festspiele a Wiener Festwochen. Jako dirigent spolupracoval též s Českou filharmonií, s níž vystoupil nejednou na Pražském jaru.

Vedl mistrovské kursy v Belfastu a Dublinu.

V roce 2000 byl předsedou poroty dirigentské soutěže Pražského jara.
Nahrávky: 
Během své umělecké kariéry vytvořil velkou řadu gramofonových nahrávek pro naše i zahraniční společnosti (cca 170 LP desek).

Ocenění: 
V roce 1975 získal 4. cenu ve finále Mezinárodní dirigentské soutěže H.Villa - Lobose v Rio de Janeiru.

Titul Zasloužilý umělec mu byl udělen v roce 1980.

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   udělení čestného občanství obce Strašice panu profesoru Františku Vajnarovi  

20,55 odešel J. Štych
Otevřel rozpravu k tomuto bodu.
F. Kubů – zeptal se, jak funguje procedura přidělení tohoto občanství.
J. Hahner – informoval, že organizací této věci je pověřen Mgr. Makaj. Postupuje se podle pravidel, která byla uplatněna v minulém volebním období u jiných čestných občanů Strašic. 
Mgr. Kantor – předložil jinou formulaci usnesení: 

a) Zastupitelstvo  u d ě l u j e  čestné občanství obce Strašice panu profesoru Františku Vajnarovi za jeho vynikající zásluhy v oblasti kultury

b) Zastupitelstvo u k l á d á   starostovi obce slavnostně předat prof. F. Vajnarovi osvědčení o udělení čestného občanství obce v termínu do 15.10.2010
J. Hahner – uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o návrhu usnesení navržené Mgr. Kantorem. 
24. Hlasování:  

a)Zastupitelstvo  u d ě l u j e  čestné občanství obce Strašice panu profesoru Františku Vajnarovi za jeho vynikající zásluhy v oblasti kultury

b)Zastupitelstvo u k l á d á   starostovi obce slavnostně předat prof. F. Vajnarovi osvědčení o udělení čestného občanství obce v termínu do 15.10.2010

 Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 

21,00 vrátil se J., Štych
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10.Změna Usnesení ZO 017/2009 – II. – 7 – převod vydrženého majetku M. Zelenkové
Ing. Nerad - Dne 26.2.2009 jsme na jednání ZO č. 017 schválili převod vydrženého majetku na základě žádosti :

Dne 18.8.2008 podala paní Marie Zelenková, bytem Strašice 215/I žádost o narovnání majetkoprávních vztahů k pozemku p.č. 1904/1 v k.ú. Strašice, jehož část na základě slibu již z roku 1902 jejich rodina užívala, ale majetkoprávně nikdy vyřešen nebyl. 

Rada obce projednala tuto žádost na jednání č. 044 dne 20.8.2008 a Usnesením č. 044/8/08 – 3.22. uložila napravit majetkoprávní vztahy k tomuto pozemku oddělením užívané části a jeho převodem uživateli. 

Pozemek byl tedy oddělen a předkládá se návrh na převod oddělené části p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 na nového vlastníka. 

Návrh usnesení: 

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  - n e s ch v a l u j e   převod vydrženého pozemku nově vyznačeného pod p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 v k.ú. Strašice novému majiteli, paní Marii Zelenkové, bytem Strašice 215/I za cenu poplatků.

b) Zastupitelstvo p o v ě ř u j e   starostu obce zastupováním při vyhotovení notářského zápisu o uznání vydržení vlastnického práva k části pozemku p.č. 1904/1, označené v oddělovacím snímku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 a  užívaného paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/I. 

c) Zastupitelstvo   u k l á d á  provést všechny právní kroky k převodu pozemku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 na paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/I. 

Na den 21.9.2010 bylo konečně dohodnuto jednání u notářky JUDr. Šolkové na podpis listin nutných k přepsání tohoto majetku na nového vlastníka. Při sestavování zápisu však notářka zjistila, že majitelka původní parcely není sama, ale má dvě spoluvlastnice, své dcery. Tuto skutečnost oznámila obce dne 20.9. Bohužel jsme spoluvlastnice původního majetku  v původním Usnesení neměli napsány, takže musíme dnes schválit obdobné usnesení, doplněné o spoluvlastnice pozemku, ke kterému bude nový pozemek přičleněn.

Návrh usnesení: 

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  převod vydrženého pozemku nově vyznačeného pod p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 v k.ú. Strašice novým majitelům, paní Marii Zelenkové, bytem Strašice 215/III, paní Haně Kabelkové, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětě Kapolkové, bytem Jana Žižky 212, Jince za cenu poplatků.

b) Zastupitelstvo p o v ě ř u j e   starostu obce zastupováním při vyhotovení notářského zápisu o uznání vydržení vlastnického práva k části pozemku p.č. 1904/1, označené v oddělovacím snímku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 a  užívaného paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/III, paní Hanou Kabelkovou, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětou Kapolkovou, bytem Jana Žižky 212, Jince. 

c) Zastupitelstvo   u k l á d á  provést všechny právní kroky k převodu pozemku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 na paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/III, , paní Hanu Kabelkovou, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětu Kapolkovou, bytem Jana Žižky 212, Jince. 

d) Zastupitelstvo  r u š í   usnesení  č. 017/2008 – II. – 13 písm a), b), c)
21,02 – odešla Mgr. Drahokoupilová
J. Hahner -  otevřel rozpravu, do které se nikdo nepřihlásil. 

25. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e   převod vydrženého pozemku nově vyznačeného pod p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 v k.ú. Strašice novým majitelům, paní Marii Zelenkové, bytem Strašice 215/III, paní Haně Kabelkové, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětě Kapolkové, bytem Jana Žižky 212, Jince za cenu poplatků.

b) Zastupitelstvo p o v ě ř u j e   starostu obce zastupováním při vyhotovení notářského zápisu o uznání vydržení vlastnického práva k části pozemku p.č. 1904/1, označené v oddělovacím snímku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 a  užívaného paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/III, paní Hanou Kabelkovou, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětou Kapolkovou, bytem Jana Žižky 212, Jince. 

c) Zastupitelstvo   u k l á d á  provést všechny právní kroky k převodu pozemku p.č. 1904/12 o výměře 116 m2 na paní Marií Zelenkovou, bytem Strašice 215/III, , paní Hanu Kabelkovou, bytem Strašice 494/II, paní Alžbětu Kapolkovou, bytem Jana Žižky 212, Jince. 

d) Zastupitelstvo  r u š í   usnesení  č. 017/2008 – II. – 13 písm a), b), c)

Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:



Návrh byl přijat. 
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11 . Zpráva Kontrolního výboru na 1. pololetí 2010

21,06 – vrátila se Mgr. Drahokoupilová

Ing. Šnaiberk  - V souladu se zákonem 128/2000 Sb., o obcích a činnosti orgánů obcí se předkládá pololetní zpráva za 1. pololetí 2010 o činnosti kontrolního výboru. Konstatoval, že za celé 4 roky nevznikly zásadní problémy v činnosti výboru a ani v kontrolovaných věcech. Postrádal více iniciativy u zastupitelů, kteří nepožádali o více kontrolních akcí. 

Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   zprávu kontrolního výboru o činnosti za 1. pololetí 2010 

J. Hahner – otevřel rozpravu. Poděkoval členům výboru za práci. Uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o návrhu usnesení.. 

26. Hlasování:  

Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   zprávu kontrolního výboru o činnosti za 1. pololetí 2010 

Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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12 . Zpráva Finančního výboru na 1. pololetí 2010

21,06 – vrátila se Mgr. Drahokoupilová
21,08 – odešli Ing. Fettr a Ing. Nerad 
Mgr. Hrazdilová  - V souladu se zákonem 128/2000 Sb., o obcích a činnosti orgánů obcí se předkládá pololetní zpráva za 1. pololetí 2010 o činnosti kontrolního výboru. 

Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   zprávu finančního výboru o činnosti za 1. pololetí 2010 

J. Hahner – otevřel rozpravu. Poděkoval členům výboru za práci. Uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o návrhu usnesení.. 

21,10 – vrátil se Ing. Fetter

27. Hlasování:  

Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   zprávu finančního výboru o činnosti za 1. pololetí 2010 

Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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13. Ručení majetkem za úvěr KB a.s. za čerpání úvěru na dotované akce 
J. Hahner -   Obec Strašice získala několik dotací z EU na své investiční akce. Pravidla pro poskytování těchto dotací jsou taková, že příjemce musí nejprve celou akci financovat „za své“, v našem případě z úvěru. Po splnění mnoha náležitostí potřebných pro převod financí z fondů EU finance dostaneme. Bohužel vlivem mnoha politických okolností mimo obec Strašice (změna vlád, výměna vedoucích činitelů SFŽP jsme sice dotované akce (zateplení ZŠ, vodovod a kanalizace na Huti, Muzeum) dodělali, zkolaudovali, ale dosud jsme peníze z Fondu, kterými by se úvěr  zaplatil, nedostali. V současné době probíhá další nezbytná investiční akce – prodloužení vodovodu a kanalizace v bývalých kasárnách až ke sběrnému dvoru, bez které nebudou schopni fungovat výrobní prostory v této části kasáren. Na tuto kanalizaci jsme požádali rovněž o dotaci, kterou jsme obdrželi.  

KB a.s., která by nám finance na dočasné financování půjčila, žádá o ručení tohoto úvěru objektem obce. 

Navrhujeme ručit objektem v bývalých kasárnách – e.č. 17, postaveném na pozemku st.p. 568/63. Po zaslání dotace by toto ručení bylo zrušeno. 

O tuto budovu dosud nikdo neprojevil zájem, i když je nabízena realitními kancelářemi. 24.4.2008 jsme sice její prodej odhlasovali pro pana Ing. Ding Van Hoi, ten však od záměru odkoupil tuto nemovitost, odstoupil.  Proto se navrhuje toto usnesení zrušit.

21,11 – vrátil se Ing. Nerad
Návrh usnesení: 

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  použít budovu e.č. 17, postavenou na pozemku st.p. 568/63 včetně pozemku jako zástavu pro ručení úvěru od KB a.s. na realizaci VAK na Huti. 

b) Zastupitelstvo   u k l á d á  provést všechny právní kroky k zajištění ručení tímto objektem.  

Odpovídá: RO v termínu do 15.10.2010
c) Zastupitelstvo  r u š í   usnesení  č. 010/2008 – II. – 6 a  010/2008 III. – 07 z 24.4.2008
Otevřel rozpravu k tomuto bodu, do které se nikdo nepřihlásil.
28. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  použít budovu e.č. 17, postavenou na pozemku st.p. 568/63 včetně pozemku jako zástavu pro ručení úvěru od KB a.s. na realizaci VAK na Huti. 

b) Zastupitelstvo   u k l á d á  provést všechny právní kroky k zajištění ručení tímto objektem.  

    Odpovídá: RO v termínu do 15.10.2010

c) Zastupitelstvo  r u š í   usnesení  č. 010/2008 – II. – 6 a  010/2008 III. – 07 z 24.4.2008

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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14. Kontrola plnění usnesení

Ing. Nerad – provedl podrobnou kontrolu plnění usnesení a odůvodnil některé nesplněné body. Předložil návrh usnesení. 
21,16 – odešli  Ing. Šnaiberk a  J. Hahner

21,18 – přišli Ing. Šnaiberk a J. Hahner
21,21 - odešel Mgr. Kantor 

21, 22 - přišel Mgr. Kantor
21.23 – přišel J. Hahner
Návrh usnesení:
Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e   Kontrolu plnění usnesení ZO ze dne 30.9.2010

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 

J. Kotnauer – zeptal, proč není termín u instalace popelnic v bytovkách?

Ing. Nerad – rozhodli jsme, že sem budou přeloženy popelnice z bytovek, kam SBF kupuje velkoobjemové kontejnery. Kdy kontejnery přijdou nevíme, takže není možné napsat termín. Vyzkoušeli jsme si, že když sem dáme nové popelnice, vydrží zde týden nebo 14 dnů a zmizí. Proto jsme se rozhodli jsme dávat popelnice starší. 

D. Pliml – vznesl upřesňující dotaz, zda se jedná o plynovod v kasárnách, který prodáváme?

J. Hahner – jedná se o plynovod ve Dvoře. Ukončil rozpravu.

29. Hlasování:  

Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e  Kontrolu plnění usnesení ZO ze dne 30.9. 2010

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat.
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   15. Interpelace zastupitelů

J. Hahner – otevřel bod Interpelací
F. Kubů – zeptal se, zda obec dostala něco z oněch „radarových“ peněz.

J. Hahner – dostali jsme 7 milionů na VaK a 1,2 mil. Kč na zateplení ZŠ
F. Kubů - domníval se že na poslední jednání RO předloží kontrolu plnění Programu rozvoje obce. 

Ing. Šmídová – zeptala se, kdy budou zaslány peníze za domovní ČOV, které schválilo ZO.
J. Hahner – dnes jsme schválili změnu rozpočtu, ve kterém to je. Teprve nyní se to může vyplatit. Ukončil Interpelace a požádal o schválení pouze první části Usnesení, vzhledem k tomu, že bude nová RO.  
30. hlasování:  

Zastupitelstvo obce  b e r e   na  v ě d o m í  interpelace zastupitelů  (viz zápis)

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 

´

[image: image23.png]



16. Návrh usnesení

J. Hahner – zeptal se návrhové komise, zda jsou odhlasována všechna usnesení. 
Ing. Šmídová – informovala, že byla odhlasována všechna usnesení
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17.  Ukončení volebního období 2006 - 2010
Pan starosta poděkoval zastupitelům za přístup k jednáním a předal jim knihy s věnováním.   
18. Závěr 

Jednání bylo ukončeno ve 20,00  hod. 

Zapsali: Věra Šnaiberková, Ing. F. Nerad
Ověřovatelé: 

Mgr. Pavla Hrazdilová               …………………………………….
František Kubů                          ………………………………………

       Jiří Hahner                                                               Ing. František Nerad

starosta obce Strašice                                                místostarosta obce Strašice     
�














