Zapis z verejného zasedani ZO ¢. 20/14
konaného dne 26.6.2014

Misto konani: Spotensky dim — mala zasedaci mistnost

Ucast: 1Zlena zastupitelstva obce (prezmi listina iloZzena k zapisu)
Omluveni: Mgr. AlZlta Kapolkova, Ing. Vojich Benfak, Josef Stych
Nedostavil se: ~ ---------

Zacatek konani: 18:0B0d.

1. Uvod

J. Hahner - starosta obce konstatoval, Zze je ZO usnaSerpaéhaahdjil jednéni aripital
piitomné.

2. Schvaleni programu jednani

J. Hahner — g‘ednesl navrZzeny program.
1. Uvod
2. Schvéleni programu jednani
3. Schvaleni organjednani
4. Namety a podrity obcani
5. Zawrecny (et obce StraSice za rok 2013
6. Rozpatové opaiteni obce StraSice 3-2014 &. 4-2014
7. Rozbor hospodeni obce StrasSice k 31.3.2014
8. Sdruzeni zadavatel- vyker koncesionge na provoz vybrané vodohospéské
infrastruktury VSR a jeholend
9. Prodej a ndkup majetku obce:
a) projednani zruSeni prodeje budavyl8 — J. Havelka
b) prodej budovy.p. 605 — Plzisky skart a.s.
10. Schvéleni vySe finamiho gispsvku nacinnost TJ Spartak StraSice
11. Splatkovy kalendé&— Zdergk Modlik
12. Prisedici Okresniho soudu v Rokycanech
13.Zména podminek revolvingoveho &
14.Zpréva Kontrolniho vyboru
15. Kontrola plréni usneseni ZO
16. Interpelace zastupitiel
17.Navrh usneseni
18.Zawr
J. Hahner — otevel rozpravu a zeptal se, zdali m&kdo gipominky k programu.
Ing. Machéaéek - navrhuji vypustit bod 9b) nebaebyly gedloZzeny dostateé podklady
k projednani tohoto bodu.

Navrh usneseni:lng. Macha¢ek

Zastupitelstvoschvaluje vyiazeni bodu 9b) z programu jednanituxablu nedostat@ych
podkladi k tomuto bodu.

Hlasovani: Pro: 4 Proti: 1 Zdrzel se: Neschvaleno!




Navrh usneseni:
Zastupitelstveschvaluje program jednani ZO.
Hlasovani: Pro: 10  Proti: 1 Zdrzel se: 1

Usneseni’. 1:
Zastupitelstvschvalujeprogram jednani ZO.

3. Schvaleni orgai jednani

Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje navrhovou komisi ve sloZeni Ing. Petr Magbid Ing. MiloS Fetter a
Josef Kothauer.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Navrh usneseni:

Zastupitelstveschvaluje ovérovatele zapisu: Mgr. diKantor, Svatopluk Vanis.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Omluveni z jednani jsou Ing. Béak, Mgr. Kapolkova a Josef Stych.
Ureil zapisovatelkou pani Snaiberkovou a giglv pofizenim zvukoveého zaznamu Ing.
Snaiberka.

Usneseni’. 2:

Zastupitelstveschvalujenavrhovou komisi ve slozeni Ing. Petr Ma¢d#1g Ing. MiloS Fetter a
Josef Kotnauer.

Usneseni’. 3:

Zastupitelstveschvalujeoverrovatele zapisu: Mgr. di Kantor, Svatopluk Vanis.

4. Nanvty a podéty okani

J. Hahner — otevtel rozpravu.

pan Halama —chtl bych se zeptat, kdo ma na starosti udrzbu pretg@ovéeho pikopu

v Kouté nad naSim domemfiRop zafistd, o louku se nikdo nestara.

J. Hahner —jedn& se o soukromy pozemek, byl vybudovan noviigmeodiovy prikop nad
novou stavebni zénou, pokud by tam b§jaky kriticky stav, tak mZeme vlastnika vyzvat,
aby to dal do piadku, ale nic vic s tim @bt nentizeme.

A. Horadek — bylo by mozné snizit keu obecniho fadu v tom trojuhelniku? Kdyz se
odbauje na Hti, tak je tam Spatnvidét.

J. Hahner —to je v naSich silach a #idime to.

Ing. Nerad —co se bude &at s ponfenym chodnikem u spalenského domu? Asi to bylo
Spatré zhutrené, kdyz se to v ditych mistech propadlo. Dale se mi ptala pani Kaacka,
Ze jeji syn by rdl platit dvakrat poplatek za odpadyitpm to podle vyhlasky nelze, nebo
ma byt v druZstvu, tak by se tclm G¢tovat druzstvu. Tu jeho popelnici byetnplatit vSichni

ti z toho druzstva. Obec podle twvtomto postupuje Spain

J. Hahner —o chodniku vim, se zhotovitelem jsme se dohodlisg€¢o po posviceni opravi,
hlavre ty nerovnosti, které jsou mimo normu. Ohlédpana Kaminieckého nedokazu
odpowdét. Pokud ma vice byt mel by platit za oba.

Mgr. Svoboda —v tom bye n¢kdo bydli, takze &aky odpad tam produkuje, kdyby si to dal
pan Kaminiecky do ndjemni smlouvy, asi by to neb¥éani zavratna suma pro toho
najemnika. Mohl by si rowZ nahlasit trvalé bydlistdo tohoto bytu a platil by to pouze
Z jednoho bytu.



Ing. Fetter — miZeme to Gtovat @imo na druZstvo, ono si to pak druZzstvo s panem
Kaminieckym vyesi.
J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvdoere na wdomi nantty a podrity obcan.
Hlasovani: Pro 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni’. 4:
Zastupitelstvdoere na ¥dominanvty a podwty olbrar.

5. Zawrecny Ucet obce StrasSice za rok 2013

J. Hahner —pifeddvam slovo Mgr. Hrazdilové.

Mgr. Hrazdilovd — Predkladame ke schvaleni Z#&eny (et obce StraSice za rok 2013.
Prijmy dosahly vyse 77,013 mil. & vydaje byly ve vysi 61,653 mil. & na splatky usra
bylo vynalozeno 15,36 mil. & Auditor konstatoval, Ze na zakkadrovedenéhoiezkoumani
hospodéeni za rok 2013 nezjistii chyby a nedostatky, $mkpu skuténosti, ktera je
klasifikovana jako méh zavazny nedostatek dle 8 10 odstavec 3 pism. kdnzao
piezkoumani hospodeni. Auditor nezjistii Zadnou skuteost, ktera by ho vedla
k preswdceni, Zze pezkoumavané hospaodmi obce neni ve vSech vyznamnych ohledech
v souladu s hledisky hospdeai uvedenymi ve Zprévv boct 1ll. Nebyla zjiS€na Zadna
rizika, kterd mohou mit negativni dopad na hospeniaobce v dohledné budoucnosti.

Obec StraSiceifme v souvislosti s vyjaenim auditora napravné openti. Bude vypracovan
dodatek ke swirnici ¢. 20/2011 o finaéni kontrole a podle tohoto dodatku bude obec
postupovat, aby byl prokazatéldodrzen § 13 provédi vyhlasky¢. 416/2004. Rednesla
navrh usneseni.

J. Hahner —podtkoval za zpravu a otéel rozpravu.

F. Kubu — potieboval bych vysétlit vétu ze zagru zpravy auditora, protoze je to krkolomné
a nerozumim tomu.

J. Hahner —ja té &té také uplg nerozumim, ale pani Hladova nam to Wby

J. Hladova —vyswtlim to uplre jednodusSe. Jde o to, abked vznikem zavazku obce vznikla
nejprve objednavka, kterou mugignmdepsat spravce rozfta a ffikazce operace. Jde tady
jen o rgjakeé zlepSeni systému, nic zasadniho.

F. Kubi —Skola se dostala do zaporného vysledku hodpodaz¢eho to bude uhrazeno?.

J. Hladova —Skole byl navySen rozget na 3,5 mil. K, 400 tis. K je uceno na uhradu
zhorSeného hospoitkého vysledku.

F. Kubi —na volby jsme dostali mérpertz, nez jsmeerpali, to Slo z obecniho rozfa ten
rozdil?

J. Hladova — ano, Slo to z obecniho roztio, ale Zadali jsme o dorovnani ze statniho
rozpaitu, k éemuz by nilo dojit. Cast jsme jiZ dostali.

Ing. Nerad —ja jsem tady tlve tikal, Ze mame nadsazen&jmy. Fxijmy jsou o 6 mil. K
nizsi, ale vydaje o 20 mil vy3Si. Obec dale splaair ve vysi 25 mil. K, podminkou
obdrzeni dotace bylo zhotoveni p#ni cedule. Co to znamena? To jsme nedostali celou
dotaci kwli n¢jaké desce?

J. Hahner — podminkou kazdé dotace je tzv. propagadedKadali jsme smlouvy na
bilboard a partni desky. Pa®tni deska se osazuje aZ po obdrzeni dotace. ¥na praxe.
Ing. Nerad —ta pan¢tni deska je taied radnici?

J. Hahner —ano, to je ona. Byla ptrhrazena z prostdki dotace. Napklad technicky dozor
hrazen nebyl.



Ing. Nerad —na minulém jednani ZO byli@teno, Ze se sénnice ohledd schvalovani éetni
zawrky neschvalila a Ze tedy ani zadny protokol o sébwani vyhotovovan nebude al'te
¢tu, Ze protokol existuje. Tady se protokol nesciividtly tedy vzniknul.

J. Hladova —protokol vznika po zastupitelstvu a &takdyZ jej podepiSe starosta. Jsou tam
uvedeny vesSkeré nélezitosti, jak kdo hlasoval.

Ing. Nerad —byl jsem se zeptat na krajskéifad. Bylo miieceno, Ze je naSe blbost, Ze jsme
to takto schvalili.

J. Hladova —co bylo Spat&? Postupovali jsmeipsreé podle zakona.

Ing. Nerad —ve vyhlasce je, Ze k tomuirbe kazdy vznéstipominky.

J. Hladova —m¢ly jste to 10 dni doma, to je dostéé doba na seznameni se s tim.

Ing. Nerad — m¢ bylo vyswtleno, Ze je to naSe¢w, jak si to udlame, Ze do samostatné
pusobnosti obce jim nic neni. S&asti néla byt | zprava auditora, to tam nebylo.

J. Hladové — Ucetni za¥rka a zavrecny (et je réco jiného. Zprava auditora je S@sti,
pokud je v danou chvili hotova. VSe bylo viadku.

Ing. Nerad —ja jsem navrhoval to neschvalit, my jsme silinvyZzadat dalSi vysstlujici
podklady. Hlasovani jsme g odlozit. Vy jste nam nedakas na to, abychom si vyzadali
doplhiujici informace.

F. Kubi —proc mame pozemky rozteny do dvou kapitol?

J. Hladova —pozemky jsou rozileny nacast v kasarnach a na zbytek obce.

F. Kubi —jak se topi v knihowa v muzeu? Je tam vSude nula.

J. Hladova —délaji se tam zapity, ale rozpoétovat se to musi.

F. Kubi —pro¢ se hradila u iejného osttleni sankce 180 tis. &

J. Hahner —jedné se o $akou Uwrovou ¢astku, kterd se musela doplatit.dTeZ to CEZ
neprovozuije.

Ing. Nerad —nedaové ijmy, co je tam za zagty?

J. Hahner —ty se tam nepromitaji.

J. Hahner —ukorxil rozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstveschvaluje Zawrecny (Eet obce StraSice za rok 2013 se souhlasem s ¢éeloro
hospod#&nim, a to bez vyhrad.

Zastupitelstvouklada prijmout v souvislosti s vyjagnim auditora nasledujici opei —
vypracovat dodatek ke smmici ¢. 20/2011 o finaéni kontrole a podle tohoto dodatku
postupovat, aby byl prokazatéldodrzen § 13 provédi vyhlaskyc. 416/2004 Sb., o fin&ni
kontrole ve véegjné sprav.

Odpovida: RO Termin: 31.8.2014

Hlasovani: Pro: 10 Proti: O Zdrzel se: 2

Usneseni’. 5:
ZastupitelstvschvalujeZawrecny (et obce StraSice za rok 2013 se souhlasem s celiono
hospod&enim, a to bez vyhrad.

Usneseni’. 6:

Zastupitelstvouklada prijmout v souvislosti s vyj&dnim auditora nasledujici opa@ni —
vypracovat dodatek ke gmici ¢. 20/2011 o finatni kontrole a podle tohoto dodatku
postupovat, aby byl prokazateldodrzen § 13 provadi vyhlasky. 416/2004 Sb., o finani
kontrole ve v&ejné spray.

Odpovida: RO Termin: 31.8.2014



6. Rozpdtové opateni Obce StraSicé. 3-2014 a®. 4-2014

J. Hahner —piedal slovo pedsedkyni FV.

Mgr. Hrazdilova — Fredkladame naddomi rozpgétové opaiteni obce StraSicg 3-2014. RO
toto rozpd@tove opaiteni schvalila na svém jednani dne 14.5.2014.

Déle gedkladame naddomi rozpdtové opaiteni¢. 4-2014, které se tyk&guevsim fjatych
dotaci od Krajskéhoiédu a Wadu prace. Toto rozptové opateni schvalila na svém jednani
RO dne 11.6.2014.iBdnesla navrh usneseni.

J. Hahner —otewel rozpravu.

F. Kubu — prijaté sankni platby? Od koho?

Mgr. Svoboda —jednalo se o pokutu odIZP pro pana Strnada na Huti, obec obdrzi vzdy
50 %.

F. Kubi — provize za prodej bytu 72 tis.cKTo je docela dost.

J. Hahner —jedna se o fixni provizi uvedenou ve smldubyt se prodal za 730 tis¢K

J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvdbere na wdomi Rozpatové opaiteni Obce StraSice 3-2014.
Zastupitelstvdbere na wdomi Rozpatové opaiteni Obce StraSiae 4-2014.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: O Zdrzel se: 1

Usneseni. 7:
Zastupitelstvdere na ¥domiRozpd@tové opateni Obce StraSicé 3-2014.
Usneseni’. 8:
Zastupitelstvdere na ¥domiRozpda@tové opateni Obce StraSicé 4-2014.

7. Rozbor hospod@&ni obce StraSice k 31.3.2014

J. Hahner —predal slovo pedsedkyni FV.

Mgr. Hrazdilova - Predkladame k projednani Rozbor hospedaobce StraSice k 31.3.2014.
Prijmy v rozp@tu obce byly napkny z 23 %. Bylo rov#&Z prijato jedno rozp&tové opaieni,
které ovlivnilo gredevsim vydajovou stranku. Byly uhrazeny nakladgmatoveni pagtnich
ceduli pro muzeum (podminka dotace), bylylewny prostedky na vyisténi a opravu
koupalist ve vysi 40.000 K, dale byla opravena poskozena hrobkaihédve. Dle rozpd@tu
byly vynaloZzeny prosédky na bourani komina u zékladni Skoly, dale nézpoi sbirky
nerostt do muzea, byly uhrazeny nutné opravy ve sfariském doré atd. Pednesla navrh
usneseni.

J. Hahner — otevtel rozpravu.

F. Kubi —kde jsou pijmy od obyvatel za popelnice?

J. Hladova —je to polozka 1340, 1,61 mil.&

Ing. Nerad —dlouhodobé pohledavky — pree tam nenapiSe co to je? &liych wdét, co ty
jednotlivé &ty znamenaji.

J. Hladova —minule jsem vam vypracovala seznam, co se na Ktety(ttuje, st&i si to dat
k soke.

Ing. Nerad —pohledavky 3,6 mil. K, od koho to je?

J. Hahner —je to za byty, snizilo se to, odilska zhruba o milion.

S. Vanis -220 tis. K na vydaje za spravu informaci. Co to je?

J. Hladova —jedna se o platby za spravetacové sit.

J. Kotnauer —u Inzuly ctla ztrata 2 mil. K.



J. Hahner — pohledavka a ztrata jesco jiného. Pokud mateéjaké dotazy, tak se iwiete
zastavit na tack a pani Hladova vam to vy&i.

F. Kubi — nutné opravy ve spalenském dom Byvaly najemce se na tom budé&jak
podilet?

J. Hahner —to bude pedmétem dalSiho bodu jednani. Ukirozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvdbere na wdomi Rozbor hospodani obce StraSice k 31.3.2014.
Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni. 9:
Zastupitelstvdoere na ¥domiRozbor hospod&ni obce StraSice k 31.3.2014.

8. Sdruzeni zadavatel — vylr koncesion&e na provoz vybrané
vodohospod#skeé infrastruktury VSR a jeh@leni

J. Hahner —VVodohospod&ské sdruzeni Rokycanska planuje vypsat kondézemi na vykr
koncesionfe na provoz vybrané vodohospeslk® infrastruktury Vodohospoitkého
sdruzeni Rokycanska a jelteleni. Vzhledem k tomu, Ze obec StraSicecienem tohoto
sdruzeni, je poeba schvalit usnesenim, Ze obec StraSice &ee nsdruzit do sdruzeni
zadavatal podle § 2 odst. 2 zdkorda 139/2006 Sb., o koncesnich smlouvach a koncesnim
fizeni. No¥ vybrany provozovatel bude spravovat vodohosgaidal infrastruktur sdruzeni
po dobu 10 let. ¥dnesl ndvrh usneseni a dewozpravu.

F. Kubi —jakeé jsou klady a nedostatky tohdtseni?

J. Hahner —klad je v tom, Ze bude vyhlaSeno jedno koncégehni za jedny penize. Odpadne
administrativa, ktera je stim spojena. Vloni jsrme absolvovali sami a je to hrozn
administrative nar@&na. Zapory mne nenapadaji. Jd& f@ouze o to sdruzit se za&alem
vybéru provozovatele vodovodu od roku 2016a2d se phlasit i sogasny provozovatel, ale
z koncernu Veolia pouze jeden, pak existuji i findy.

Ing. Nerad —v jakém vztahu je sdruZeni zadavateproti zakonu o obcich?

J. Hahner —je to podle koncesniho zékona.

Ing. Nerad —my bychom se ®li sdruZovat na zakladzakona o obcich.

J. Hahner —jde o sdruZeni obci jako pravnické osoby, jedna ketkodobé sdruzeni, pouze
po dobu trvani koncesnittzeni.

Ing. Nerad — protoZe se to dotkne kazdéhocaba ve StraSicich, dop@uji, abyste napsali
¢lanek do Bataku, jak to bude probihat.

J. Hahner —uz jsem dinil n¢jaké kroky, nglo by to vyjit v Banaku.

J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje zatleréni obce StraSice do sdruzeni zadavamddle koncesniho
zékona za &elem vylkEru koncesion& na provoz vybrané vodohospéské infrastruktury
Vodohospodiského sdruzeni Rokycanska a jelen.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni. 10:

Zastupitelstvoschvaluje zacleneni obce StraSice do sdruzeni zadavatebdle koncesniho
zakona za ¢elem vybru koncesiong&e na provoz vybrané vodohospéske infrastruktury
Vodohospodéského sdruzeni Rokycanska a jétemui.




9. a) Projednani zrusSeni prodeje budo&yl8 — J. Havelka

J. Hahner — Zastupitelstvo obce na svém jednani v prosifgdi32schvalilo prodej budo¥.

18, 20 a 22 pani Jarmile Havelka. Dle uemé smlouvy @la kupujici uhradit kupni cenu za
budovu¢. 18 do 31.5.2014. Toto viak nebylo splo. Pani Havelka v3ak kupni cenu uhradila
v Utery 24.6. na det obce. Navrhuji, abychom n@pmali Zadné usneseni. Ot&V rozpravu.
Nikdo nevystoupil.

9. b) Prodej budov¥.p. 605 — Plzésky skart a.s.

J. Hahner — Ing. Maché&ek chtl tento bod zrusit, avSak ja bych vam k tomekl nékolik
informaci. Rerusili bychom toto projednavani, aleséoh nasledujici. RedloZzime to na dalsi
jednani ZO. Bylo vydano stavebni povoleni, prov@de bude spot@ost Domov pod Brdy
0.s. Budou probihat uUpravy vhiich prostor a bezbariérovéfigtupy do budovy.
Rekonstrukce by #ta z&it v nejblizSi dob a mela by trvat asi do podzimu. Navrhujigyusit
projednavéani tohoto bodu déigtiho jednani ZO.

Ing. Nerad —pokud to peruSime, tak bychom ¢h dostat vice podklad ne jenom posledni
stranku smlouvy. Abychomeédéli, co v tom dong bude.

F. Kubi — nedavno jsentetl v novinach¢lanek, jak funguji neregistrované goeatelske
domy. Tomuto bychom sedn vyvarovat. Mgl by byt zajiSén néjaky odborny personal, atd.
Pokud to bude fungovat jak ma, tak jsem pro. Dooswy bych toto vice specifikoval. Také
tam zahrnout &akou kontrolni¢innost obce.

J. Hahner —tu informaci jsem také zaznamenal¢iti to rgjak oSetime. VSechno podléha
néjakym normam, vyjaibvali se k tomu hasii hygiena.

Ing. Nerad — m¢la by byt gedloZena alespozZadost o registraci toho i#zeni. Mozna
bychom to ngli nechat na nové slozeni ZO.

J. Hahner —to bych nepedjimal, gedloZime to fist a uvidime. Navrhuji @& projednavani
tohoto bodu ferusit. Nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje pieruSeni prodeje budowyp. 605 na pozemku st¢p 886, pozemku
st.pg. 886 a pozemku {. 1282/92 firng Plzeisky skart a.s. (I 643 57 350) do ipstiho
jednani zastupitelstva.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni. 11:

Zastupitelstvaschvalujeprreruseni prodeje budovyp. 605 na pozemku st?p886, pozemku
st.p¢. 886 a pozemku §.1282/92 firnd Plzeisky skart a.s. (f 643 57 350) do #stiho
jednani zastupitelstva.

10. Schvaleni vyse finamiho pfispfvku nacinnost TJ Spartak StraSice

J. Hahner — Fredkladame k projednani zadost o poskytniiggvku nacinnost TJ Spartak
StraSice na rok 2014 z rozpio obce. RO dopotila pridélit na ¢innost TJ Spartak StraSice
castku ve vysSi 103 tis. K Je to vetre ¢innosti ASPV a fispivku za vyker parkovného
v obci v ramci akce Bahnarélnesl ndvrh usneseni a dawozpravu.

F. Kubi — kolik je¢lena Spartaku?

J. Hahner —nedokézu na toipsré odpowdét, tipoval bych asi tak 300.

F. Kuba — jde mi o to, jestli se to posuzovalo podletfaoclena nebo jak. Mlo by to asi
korespondovat i s ostatnimi spolky, které dostawagmzré mére.



Ing. Snaiberk —u Spartaku jsou velké naklady.

Mgr. Kantor — doufam, Ze to alespdadre vyuctuji.

J. Hladova —vyuétovani je podminka poskytnutfippivku.
J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstveschvaluje pridéleni finaréniho gispevku z rozpdétu obce na rok 2014 ve vysi
103.000 K nacinnost TJ Spartak StraSice.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni. 12:

Zastupitelstveschvalujeprideleni finarniho prispevku z rozpétu obce na rok 2014 ve vysSi
103.000 K nacinnost TJ Spartak StraSice.

11. Splatkovy kalendé— Zderk Modlik

J. Hahner — Vzhledem ktomu, Ze byvaly najemce RestauraceleSgmsky dim stale
neuhradil dluh, ktery v daljeho pronajmu obci StraSice vznikl, doSlo po dahedluznikem
k sepsani notdkého zapisu s dodatkem vykonatelnosti, 8tigko tomu bylo v fipad firmy
D+P Rekont s.r.o. Obci byl tento postup dogeny nebé se nasledh nemusicekat na
rozhodnuti soudu. Z jeho strany je jiz zapis podapftednesl navrh usneseni a ddv
rozpravu.

J. Kotnauer —nejde toto udat i u pana Kastnera?

J. Hahner —nelze, nebt nevlastni byt, coz pan Modlik ano.

F. Kubid —my mu nasled®odpustime penale, pokud to zaplati celé?

Ing. Snaiberk — pokud bude hradit bez problému, tak se mu odpystiypctitané Groky
z prodleni.

Ing. Nerad —jak mohl vzniknout tak vysoky dluh zalpgroku?

J. Hahner - smlouva byla na dobu d&itou 6 mésiai. Tii mésice je vypowd’, smlouva se
proto neprodlouzila. Postupovali jsme podle zakqoajlali jsme upominky, atd.

J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje splatkovy kalendas panem Zdéem Modlikem (nar. 19.8.1979)
formou notéského zapisu ohledrsplaceni svych zavaikmci Obci StraSice v pravidelnych
mesicnich splatkach ve vysi 3.000¢Ks tim, Ze uhradi-li dluznikadré a was swj dluh
sestavajici z jistiny a nakladspojenych s jeho vymahanim v celkoddéstce 120.053,-K
bude dluznikovi prominut zbytek neuhrazeného dlbastce 101.365,-K
Zastupitelstvouklada podepsat splatkovy kalenda& panem Zd&em Modlikem (nar.
19.8.1979).

Odpovida: RO Termin: 31.7.2014

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni’. 13:

Zastupitelstvoschvaluje splatkovy kalendéds panem Zd&kem Modlikem (nar. 19.8.1979)
formou noté@ského zapisu ohledrsplaceni svych zavazkiici Obci StraSice v pravidelnych
mesichich splatkach ve vySi 3.000¢Ks tim, Ze uhradi-li dluznikadre a was svij dluh
sestavajici z jistiny a nakldadspojenych s jeho vymahanim v celkéastce 120.053,-K
bude dluznikovi prominut zbytek neuhrazeného diufdistce 101.365,-K

Usneseni’. 14:

Zastupitelstvouklada podepsat splatkovy kalentiéss panem Zdgem Modlikem (nar.
19.8.1979).

Odpovida: RO Termin: 31.7.2014




12. Frisedici Okresniho soudu v Rokycanech

J. Hahner — Obecni tad StraSice obdrzel dopis od Okresniho soudu v &arlgch ohledn
koreiciho volebniho obdobi ffsedicimu okresniho soudu pani Lidmile Melicharové
Cervenkové. Aby mohla i nadéale funkciigediciho vykonavat, je peba schvalit jeji
kandidaturu. Rednesl navrh usneseni a dewozpravu.

J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje pani Lidmilu Melicharovou -Cervenkovou, nar. 29.8.1951, bytem
StraSice 564 na funkciisediciho Okresniho soudu v Rokycanech.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usnesenki. 15: )
Zastupitelstvoschvaluje pani Lidmilu Melicharovou -€ervenkovou, nar. 29.8.1951, bytem
StraSice 564 na funkc¥sediciho Okresniho soudu v Rokycanech.

13. Znm¥na podminek revolvingového dxu

J. Hahner - Béhem posledniho #sice probihala jednani s Komiei bankou, a.s. ohledn
zmény podminek revolvingového @&w. Bylo pedjednano, Ze dojde ke &
revolvingového usru na kZzny Owr se splatnosti 5 let, kdy budou hrazeny pravidelné
mesicni splatky. V roce 2015 dojde k navySenésiani splatky, nebt béhem roku 2015
skorti jiné uwry, které Obec StraSice hradi. Jako zaruka oproskytnuti U¢ru dojde
k zastaveni dalSich nemovitosti — #obudova¢. 14 v kasarnach a muzeum autabus
V poslednim nisici jsme snizili sr na 22 mil. K, zaplatili jsme 3 mil. K. Prednesl navrh
usneseni a otésl rozpravu.

Ing. Nerad —kolik je arok z tohoto G&u?

J. Hahner —arok je 2,79 % a.p. Banka k narigtoupila velice klad&

Ing. Nerad — muzeS tedy specifikovat ty nové budovy? Byla tam K&ploSetovna,
spolg&ensky dim a hasiarna.

J. Hahner —now je tam budova. 14, kde jsou Brigadnici a pak muzeum autdbts jsou
budovy, které nemame v planu prodavat.

J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje uvér od Komeeni banky a.s. ve vysi 22 mil. &na refinancovani
revolvingového Gdru regé. 0310009200572 u KB a.s. poskytnutého rdadfnancovani
dotace SF EU na projekt v ramci Op@rtho programu ZP ,StraSice — vodovod a kanalizace
Il. etapa“.

Zastupitelstvoschvaluje zastavni pravo ve prosgh Kometni banky a.s. nadiné &ty
vedené u Komeni banky a.s. a na nemovitosti st.p323, st.@. 568/34, st.g. 568/36,
st.pc. 568/66, st.[&. 568/51 a st.p. 568/85.

Zastupitelstvo uklada podepsat Smlouvu o &w a Smlouvu o zastavpohledavky
s Kometni bankou a.s.

Odpovida: RO Termin: 30.6.2014

Hlasovani: Pro: 10  Proti: O Zdrzel se: 2




Usneseni’. 16:

Zastupitelstvoschvaluje iver od Komeeni banky a.s. ve vysi 22 mil¢Ka refinancovani
revolvingového Wru regc. 0310009200572 u KB a.s. poskytnutého riedfinancovani
dotace SF EU na projekt v ramci Opéného programu ZP ,StraSice — vodovod a kanalizace
ll. etapa“.

Usneseni. 17:

Zastupitelstvoschvaluje zastavni pravo ve proégh Kometni banky a.s. na diné uty
vedené u Komeni banky a.s. a na nemovitosti st.p323, st.pi. 568/34, st.@. 568/36,
st.pc. 568/66, st.[@. 568/51 a st.|g. 568/85.

Usneseni’. 18:

Zastupitelstvauklada podepsat Smlouvu o drw a Smlouvu o zastapohledavky s Komeni
bankou a.s.

Odpovida: RO Termin: 30.6.2014

14. Zprava Kontrolniho vyboru

J. Hahner —predal slovo pedsedovi KV.
F. Kubti — Predkladame k projednani zapisy o vysledku kontéolgV 2014/4, KV 2014/9 a
KV 2014/10. RPednttem kontroly¢. KV 2014/4 byla dokumentace stavebnich praci k& ro
2010-2014. Rednetem kontroly¢. KV 2014/9 bylo plgni usneseni ZO StraSi¢e 16 a 17.
Predmétem kontroly ¢. KV 2014/10 byla samostatnaigpbnost RO se zaffenim na
konkrétni usneseni a ukolyidenes| jednotlivé zpravy. Z jednotlivych kontrol plyvaji
nasledujici dopoxkteni:

- KV doporuiiuje ulozit veSkerou dokumentaci staveb realizovhngbci (projekt,

stavebni denik, vyiovétizeni, faktury, atd.) na jednom nist
- posoudit zda jedno kritérium pro Wifirmy neni méalo k odpasdnému rozhodnuti
- RO pracovat na schvaleni rozpo ZS a podle &ho Skole poskytnout fin&ni
prostedky

- pracovat n&eseni poskytnuti @u a o ptibéhu podrobagji informovat¢leny ZO
J. Hahner —otewel rozpravu.
Ing. Nerad —k té prvni zpray. Kontrola byla na stavebni akce za 2010-201&ID se vice
akci, neZikal pan Kuli, nag. zatepleni 605.
F. Kubi —ano, ale my jsme dostali podklady pouzeérk akcim, které jsem zde zioval.
Mgr. Svoboda —budovac.p. 605 jiZz byla pedmétem kontroly.
Ing. Nerad — délala se i oprava stch na bytovkach, schody na radnici, oprava fasady
radnici, plynofikace ve Dve atd.
Mgr. Svoboda —kontrola se vztahovala pouze na akce, kde probihdikérovérizeni.
F. Kubi —navrhli jsme opdeni, aby byla stavebni dokumentace pohramad
J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvobere na Wdomi zapis o vysledku kontrat. KV 2014/4, KV 2014/9 a KV
2014/10.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni. 19:
Zastupitelstvobere na ¥domi zapis o vysledku kontral. KV 2014/4, KV 2014/9 a KV
2014/10.
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15. Kontrola plréni usneseni ZO

Ing. Snaiberk pednesl kontrolu pkni usneseni. Konstatoval, Ze ve$kera usneseni byla
splrena. Rednesl navrh usneseni a advozpravu. V rozpravnikdo nevystoupil.

20:05 odchod J. Hahner Yleni ZO
Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje kontrolu plréni usnesend. 20/14 ze dne 26.6.2014.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: O Zdrzel se: O

Usneseni. 20:
Zastupitelstvschvalujekontrolu plreni usnesend. 20/14 ze dne 26.6.2014.

20:08 piichod J. Hahner 12eri ZO

16. Interpelace zastupitél

Ing. Snaiberk —oteviram bod interpelaci.
J. Kotnauer —z jakého dvodu se opravovala projektova dokumentace na zatepitovek.
J. Hahner —upravovala se Kili novym podminkam, je to naich ¢.p. 558-559.
J. Kotnauer —na opravu komiin se viozily hrozn&astky, nap. 200 tis. K.
Ing. Snaiberk —ty opravy jsou drahé, musi se to vyvrtat a pak e¥kbvat, kominy byly
v havarijnim stavu.
J. Kotnauer —opravy, natry, vymeny — za 300 tis. K Ceho se to tyk4?
J. Hahner — z hlavy nevim, odpovime pisefinAle asi se proplacely historické vgny
oken.
J. Kotnauer —takhle mi to stéi.
Ing. Nerad —predal pisem& (viz priloha).
- dotazy z minulych interpelaci
- opravy stech v sidlisti u Kste
- postup schvalovaniceétni zaerky
- postup vylru poplatku za psa, koSe na psi exkrementy
J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvauklada reagovat na interpelacieni ZO.
Hlasovani: Pro: 12 Proti: O Zdrzel se: 0

Usnesenki. 21:
Zastupitelstvaukladé reagovat na interpelacéer ZO.

17. Navrh usneseni

J. Hahner —v8echna usneseni byiadre projednana a odhlasovana.
18. Zavr
J. Hahner — podtkoval za @ast na jednani zastupitelstva, ukibmasedani ZO StraSice.
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Jednani uko¥eno ve 20:25 hod.

Oweili: Mgr. Jifi Kantor:

Svatopluk Vanis:

Jiti Hahner
Starosta

Ing. Karel Snaiberk
Mistostarosta
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Ptiloha

Interpelace na jednani ZO ze dne 26.6. 2014 - InfrantiSek Nerad
DOTAZ¢. 1
Na predminulém jedndani zastupitelstva jsem poloZil nékolik otazek, ale nevim proc, dostal jsem
odpovédi asi tak na dvé tretiny z nich. Na minulém jednani jsem ty dvé tretiny otdzek polozil znovu a
opét chybi néjaké odpovédi. Takze znovu:
V souvislosti s cenou tepla jsem nedostal odpovédi na tyto otazky:
- Kde lze najit pouziti zisku, ktery kotelny produkuji? Starosta mé odkdazal na materidly na webu
obce, ale at hledam, jak hledam, odpovéd na tuto otazku tam opravdu chybi! Mozn3, Ze to je
v pfilohach, které na webu nejsou, ale to by mél védét. Nasel jsem tam pouze Cisla, ktera po
seCteni fikaji, Ze tepelné hospodarstvi mélo vytvofit od roku 2012 dodnes zisk néco pres
milion K&.

V souvislosti s tfi roky trvajicim ukolem v pomérné jednoduché véci tyto otazky:

- Kdy bude smlouva podepsana?

- Kolik pokust udélal starosta o podpis této smlouvy a ¢im to mlzZe doloZit?
Zjistil jsem totiZz, Ze neni pravda, co tvrdi starosta v odpovédi, Ze pan Fridrich je dlouhodobé
v zahranici. Vidim to spi$ tak, Ze mame za vécné bfemeno zaplatit 90 000,- K¢ a ndm se to platit
nechce. Budeme jen doufat, Ze si pan Fridrich nevzpomene za pét let, Ze k tomu jesté pricte penale
ve vysi stovek tisic korun.

V souvislosti se vstupem do MAS Svétovina 0.p.s.:
V odpovédi pana starosty je napsano néco, co jsme neschvdlili. Neschvalili jsme, Ze Strasice do MAS
vstoupi ,v rdmci DSO“, ale schvdlili jsme , Vstup obce StrasSice, potazmo DSO..“, coz je uplné jina véta
a jiny vyznam. Ale dobre, je to vina Spatné formulace! Nicméné na druhou otdzku Zadna odpovéd
neptisla, takze ji pokldadam znovu:
- Lze nékde ziskat zapisy z toho jednani VH DSO, které vstup do MAS Svétovina neschvalilo?
Ztoho, co mame na webu nevyplyva vibec Zzadny dlvod, ani konstatovani, napf. které obce to
zamitly a které obce schvalily. Z posledniho jedndni VH DSO jsem se naptiklad v zapise dozvédél, ze
Svazek zménil stanovy, ale nepamatuiji, Ze bychom to tady néjak projednavali. Nemyslim, Ze je dobré,
Ze se na zakladé néjakého schvdleni kdysi ddvno dnes méni pravidla, podle kterych to dnes funguje
bez védomi ZO.
- TakZe prosim o zaslani zapist z Valnych hromad DSO HB za roky 2012, 2013 a 2014.

DOTAZ¢C. 2
Na minulém jednani ZO jsem se ptal i za obCany Strasic na opravy stfech v bytovkach u hristé.
Polozil jsem z mého pohledu 6 jednoduchych otazek:

- Kde lze najit podrobny plan oprav téchto véci?

- Kdy bude projednavat opravy stfech komise pro verejné zakazky? Pokud se dobfe pamatuiji,
tak i na levnéjsi stfechy v sidlisti u radnice jsme je v komisi projednavali!

- Proc se vyménuji dvé spodni rady tasek u fims (bytovka ¢.p. 500 — 501)?

- Proc¢ trval uklid téch vyménénych tasek ztravniku tusim 3 mésice? Kdo mél za tu praci
odpovédnost?

- Proc€ se neddvaiji za likvidované vikyte na stfechach prosvétlovaci vylézaky?

- Kdo fidi tyto opravy?

Odpovéd jsem dostal v tomto znéni:
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2) Opravy stiech na bytovych domech

Predmétnou opravu stfech v sidlisti u hfist¢ vykonavala firma Peroutka z Mirosova. Tato oprava
byla objednana na zékladé nahlaSené zévady stfesni konstrukce. TudiZ nebyla zahrnuta do zadného
planu. Veskeré opravy na stfeSnich pladtich organizuje spravce bytového fondu firma Zdenék
Smejkal — Inzula Rokycany. Firma, ktera provadéla opravu, odklidila vyménéné tasky z pozcr_nku
obce az po tiech mésicich na zékladé vyzvy obecniho tfadu. Ditvody této prodlevy nam nejsou
znamy. Spravce bytového fondu urduje i technologii a pouziti materiali. Vzhled a provedeni vikyit
uréuje spravee bytového fondu - hlavnim kritériem je cena.

Nechapu, ac jsem stavebnim inZenyrem, v této odpovédi nékolik véci, takZze otazky rozvedu Siteji:
1) Jaka zdvada mohla zpUsobit na bytovce 500 — 501 nutnost vymény dvou fad tasek jiného

2)

3)

4)

rozméru, nez jaké jsou na zbytku stfechy poloZeny? Podle mé je to plytvani penézi. Ptam se
tedy znovu, co znamend vymeéna téch dvou fad tasek?

Firma Inzula je sprdvce, nikoli stavebni firma, takZe rozumim, Ze néco organizuje, nicméné
musi praci také prebirat a chtél bych védét, kdo tu praci prebiral? Nékdo u ni také musi tu
praci zadavat a docela rad bych znal jméno ¢lovéka, ktery tuto praci zadal. Ocekaval jsem, ze
pan starosta zprostredkuje u spravce odpovéd a ten mi odpovi fundované. Odpovéd pana
starosty je velmi laicka a nekonkrétni.

Ptal jsem se napfiklad, pro¢ se nedavaji misto vikyfG prosvétlovaci vylézaky? Jde pouhym
okem zjistit, Ze tam neni viibec nic. TakZe az nékdo poleze opravovat néco na anténé, bude
rozebirat stfechu? Jak to je feSeno?

Mimo otazky z posledniho zastupitelstva jsem si jesté v bytovkach vyslechl, Zze v nékterych
stdle nefunguje TV signal ze spolecnych antén. Je to jiz pomérné davno, co jsme byli na
zastupitelstvu informovani, Ze se zde posilil signdl néjakym zesilovacem, ale podle mych
informaci to néktefi vibec nezaregistrovali a tak se ptam: Jsou néjaké doklady ktomu
zesilovaci? Kolik to stalo? Jak se zkontrolovala uc¢innost montaze toho zesilovace a kdo
konkrétné to kontroloval? Jak byli ndjemci informovani o zméné signalu a jaké dostali pokyny
od spravce pro preladéni televizor(i (setobox(l)? Prosim o zaslani dokladli o montazZi toho
zesilovace.

DOTAZ¢C. 3

Na minulém jedndni ZO jsme dostali na védomi, Ze Rada obce schvadlila v dubnu Smérnici ¢.
34/2014.
Nepochopil jsem, pro¢ tedy zastupitelstvo nepostupovalo podle této smérnice a zeptal jsem se na
tento postup na KU PK na odboru legislativnim a ekonomickém. Vysledek je, Ze mi vysvétili, Ze ucetni
zavérka je pomérné dost neprikaznd a pro laika zcela nepochopitelnd. Odkazali mé na vyhlasku ¢.
220/2013 Sh. O schvalovani Ucetnich zavérek, kde se pise:

Cinnosti pfi schvalovani

84
Zajist éni a pfiprava podklad @ pro schvalovani

Dotéena ucetni jednotka zajisti pFipravu a predlozeni podkladd pro schvalovani Gcetni
zavérky schvalujicimu organu prehlednym zpusobem, ktery umozni zejména efektivni posouzeni
Uplnosti a prakaznosti Ucetnictvi a vyhodnoceni predvidatelnych rizik a ztrat ve vztahu k vérnému
a poctivému obrazu pfedmétu Ucetnictvi a financni situaci Ucetni jednotky.

85
Podklady pro schvalovani a nahlizeni do 0 €etnich zaznam

Podklady pro schvalovani u€etni zavérky se rozumi zejména
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a) schvalovana ucetni zavérka,

b) zprava auditora o ovéreni Ucetni zavérky, pfipadné dalSi informace a zpravy vypracované
auditorem, zprava o vysledku finanéni kontroly, pfipadné dalSi informace o zavaznych zjiSténich
pfi vykonu verejnospravni kontroly a zprava o vysledku prezkoumani hospodareni, jsou-li tyto
dokumenty v souladu s jinymi pravnimi pfedpisy vypracovany,

c) zpravy Utvaru interniho auditu o zjisténich z provedenych auditd, vramci nichz byly zjistény
skute¢nosti, které mohou mit vliv na Uplnost a prikaznost Gcetnictvi, a ro¢ni zprava interniho
auditu, ato v pfipadé, Ze je Utvar interniho auditu u GCetni jednotky zfizen v souladu s jinym
pravnim predpisem,

d) inventariza¢ni zprava a pfipadné dalSi Gc¢etni zdznamy vztahujici se k vyznamnym skute¢nostem
podle 84 a

e) UcCetni zdznamy a doplnujici informace vyZzadané schvalujicim organem.

86
Schvaleni U ¢éetni zav érky
86 (1) Pokud schvalujici organ na zakladé predlozenych nebo vyzadanych podklad( nezjisti,
Ze schvalovana ucetni zavérka neposkytuje v rozsahu skute€nosti posuzovanych podle 8§84 vérny
a poctivy obraz predmétu Ucetnictvi a finan¢ni situace Ucetni jednotky, tuto Gcetni zavérku
schvali.

86 (2) Schvalujici organ schvali ucetni zavérku i v pfipadé, Ze na zakladé predloZenych nebo
vyzadanych podklad( zjisti, Ze schvalovana Gcetni zavérka poskytuje v rozsahu posuzovanych
pozadavkl podle 84 vérny a poctivy obraz pfedmétu Ucetnictvi a finanéni situace Ucetni jednotky
v souvislosti se skuteénostmi obsazenymi v U€etni zavérce nasledujiciho ucetniho obdobi.

86 (3) Souvislost se skute¢nostmi obsazenymi v Uc¢etni zavérce nasledujiciho Ucéetniho
obdobi Ize prokazat téz tim, Ze existuji prikazné Ucetni zaznamy o opravé chyby Uc¢etniho obdobi
schvalované ucetni zavérky provedené v nasledujicim Uc€etnim obdobi, ato v€etné Ucetnich
zapisl v prislusnych ucetnich knihach.

86 (4) Schvalujici organ nemuize schvalit pouze ¢ast Ucetni zaveérky.

811
Protokol o schvalovani U €etni zav érky

811 (1) O ukonu schvéleni nebo neschvaleni sepisuje schvalujici organ protokol.
8§11 (2) Protokol obsahuije

a) identifikaci schvalované Gc¢etni zaverky,

b) datum rozhodovéani o schvaleni nebo neschvéleni uetni zavérky,

c) identifikaci osob rozhodujicich o schvaleni nebo neschvaleni uc¢etni zavérky,

d) vyrok o schvaleni nebo neschvaleni Gcetni zavérky,

e) zapis o neschvaleni Ucetni zavérky podle §7 odst. 3,

f) identifikaci prdkaznych G¢etnich zdznamu podle 86 odst. 3, pfipadné popis dalSich skute¢nosti
vyznamnych pro uZivatele ucetni zavérky,

g) vyjadreni Ucetni jednotky k vyroku o schvéaleni nebo neschvaleni Gcetni zavérky nebo k zapisu
0 neschvaleni ucetni zavérky podle §7 odst. 3, pfipadné k dalSim skute€nostem souvisejicim se
schvalovanim ucetni zavérky.

8§12
Bliz8i podminky hlasovani schvalujiciho organu
812 (1) O kazdém hlasovani schvalujiciho organu se pofizuje pisemny zaznam.

812 (2) Kazdy z ¢lent schvalujiciho organu ma pravo, aby v pisemném zdznamu o hlasovani
bylo uvedeno, jak hlasoval. Kazdy ¢len ma pravo své hlasovani pisemné oduvodnit. Toto
pisemné odivodnéni se stava nedilnou souc¢asti zaznamu o hlasovani, pfipadné protokolu podle
této vyhlasky.
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Na zakladé téchto skutec¢nosti chci tyto doklady a pisemné odpovédi na otazky:

1) Z4addm o zaslani kopie protokolu o hlasovéni o Uéetni zavérce a ptdm se, kdo a kdy jej
vyhotovil?

2) Z4adam o pisemné doloZeni, srozumitelné pro laika o vzniku ztraty v G¢etnictvi (soupis véech
polozek), které tuto ztratu zpUsobily.

3) Zadam o pisemné zdivodnéni, pro¢ nebyl na jednani ZO sepsan protokol o schvalovani G¢etni
zaverky 2013.

4) Kdy poskytlo vedeni obce prostor pro vyzadani dopliujicich informaci k zavérce dle § 5, pism.
e) vyhlasky 202/2013 Sb?

DOTAZC. 4
Precetl jsem si v zapise z rady obce toto:
OBEC - .
STRASICE Zapis z Rady obceat. 74/01/14

Datum a misto: 22.1.2014 Obecnitad StraSice, 18:00 hodin

Sankce za pozdni tthradu poplatku za psy

Zprava: Vzhledem k tomu, Ze OZV¥. 01/2010, o mistnim poplatku zeips Obci StraSice,
neukuje jednoznéng¢, jaka vyse ma byt vymahana po nezaplaceni tohopbaiku \tas, je
nutné stanovit nasobek, kterym bude neuhrazenyateipinasoben. Dle zakonaibe byt
zakladni poplatek navySen az na trojnasobek. V @@¥2 byl v obdobi 04/2012-05/2012
vybiran poplatek v dvojnasobné vysi, v obdobi 06202/2012 byl vybiran poplatek
v trojnasobné vysi. Poplatek je nutné uhradit kazdkydo konce tezna.
Ukoly: Vymahat neuhrazené poplatky za psy v dvojnasobgi vy
Odpovida: Vajnarova, Snaiberkova Termin: trvale
Usneseni¢. 74/01/14-17:RO schvaluje vymahani neuhrazenych poplatka psy od roku
2013 ve dvojnasobné vysi zakladniho poplatkuuR&da postupovat dle textu.
Myslim, Ze tento postup neni v souladu se zdakonem o obcich a zména OZV by méla byt schvalena ZO.
Prosim o pisemné odpovédi na tyto otazky:
- Na zakladé jakého podnétu se Rada obce zabyvala touto véci? Bylo to na zakladé vnitini
kontroly obce, nebo néjakého nadfizeného organu?
- Kdo rozhodl a na zakladé ¢eho, Ze bude poplatek dvoj-, pfipadné trojnasobny v roce 20127
- Kolik bylo vybrano penéz za takto navysené sankce?
-V souvislosti s pohybem ps( po sidlistich, ale i po centru Strasic mi byla pred 14 dny poloZena
otdzka, kdy budou v sidlistich, nebo na exponovanych mistech osazeny odpadni nadoby na
psi exkrementy? Vim, Ze jsme to lidem slibovali, ale néjak se na ty sliby zapomnélo.

Zapsal Ing. Nerad v.r. — 26.6.2014
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