Zapis z verejného zasedani ZO ¢. 16 /13
konaného dne 26.9.2013

Misto konani: Spotensky dim — mala zasedaci mistnost

Ucast: 1Zlena zastupitelstva obce (prezmi listina iloZzena k zapisu)
Omluveni: Mgr. Alzlgta Kapolkovéa, Mgr. 3 Kantor, FrantiSek Kub
Nedostavil se:  ---------

Zacatek konani: 18:0B0d.

1. Uvod

J. Hahner - starosta obce konstatoval, Zze je ZO usnaSerpaéhaahdjil jednéni aripital
piitomné.

2. Schvaleni programu jednani

J. Hahner — prednesl navrzeny program, ktery navrhnul upravit #gkbod Zprava dinnosti
Obecni policie StraSice budéeggunut, no¥ jako bod¢. 5, ostatni body by se&ggislovaly.
1. Uvod
2. Schvaleni programu jednani
3. Schvéleni orgahjednéani
4. Namety a podrity obcani
5. Zprava ocinnosti Obecni policie StraSice
6. Rozpatové opateni Obce StraSiae 4-2013¢. 5-2013¢. 6-2013¢. 7-2013 &. 8-
2013
7.Rozbor hospodani Obce StraSice k 30.6.2013
8. Schvaleni vyse finamiho @gispivku nacinnost TJ Spartak StraSice
9. Prodej a ndkup majetku obce:
a) zadost o prodejasti pozemku g. 2104/1 — Karel Weber — WEKASO
b) zadost o prodej pozemkuip2105/8 — Dynastes s.r.o.
c) zadost o souhlagevodu kupnich prav k pozemkutp2104/63
d) darovaci smlouva nargvod pozemku — komunikace k pozemkp. PleSmidové
e) zanter prodeje budovy.p. 605
10. Souhlas s uzitim obecniho znaku — Domov pod Brgly o.
11.Zprava Finanniho vyboru
12.Kontrola plreni usneseni ZO
13.Interpelace zastupitiel
14.Navrh usneseni
15.Zawr
J. Hahner — otevtel rozpravu. V rozpravnikdo nevystoupil.

Navrh usneseni:
Zastupitelstveschvaluje upraveny program jednani ZO.
Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni’. 1:
Zastupitelstvschvalujeupraveny program jednani ZO.



3. Schvaleni orgai jednani

Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje navrhovou komisi ve slozeni Josef Kotnauer, Ingjtdéh Benfak,
Ing. Milos Fetter.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje ovérovatele zapisu: Ing. FrantiSek Nerad, Svatopluki¥an
Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Ur¢il zapisovatelkou pani Sneiberkovou a @idivpoiizeni zvukového zaznamu Ing. Fettera.

Usneseni. 2:

Zastupitelstvaschvaluje navrhovou komisi ve slozeni Josef Kotnauer, Ingtéblo Berak,
Ing. Milos Fetter.

Usnesenki. 3:

Zastupitelstvschvalujeoveiovatele zapisu: Ing. FrantiSek Nerad, Svatopluki¥an

4. Namvty a podty oh*ani

J. Hahner — predal slovo obanim.

p. Blaskova —byla jsem zde jiZ v dubnu, kdy jsnteSili kvalitu TV signalu vi&ejnopravni
televize, ktery je v bytovkach Spatny. Pan staragistil, Ze do konce kitna bude signal
posilen nebo bude postaven stozar prosgavi vhodnych antén.ré&l powSenim vlastni
homologované antény byla u pani BeluSkové na Inauta ji vys¥tlila, Ze se nic dat
nebude a vysitlila ji, Ze technik byl tdaginemocny, ale od té doby uz uplynula dlouha doba
a nic se nege. JelikoZz se nic neétb, tak jsem si dala na okno homologovany drzak se
satelitem. Lidé se mi ale stale ptaji, jak to ssignalem vypada. Konstatuje, Ze jsou davany
sliby do \&tru.

Dale mluvi s lidmi z nezateplené bytovky v sidligtipoSty, kt& si s€Zuji na stav svého
domu, se kterym se nic ndd. Ja jimiikam, & jdou se mnou na zastupitelstvo, ale nikdo
nejde. Lidé jsou otraveni ze slila zbyténého chozeni na radnici., protofkaji, Ze jsou to
pouze sliby, Ze je to zbyteée.

DalSi problém je ohlednnepdadku kolem popelnic u obchodu u doghp. 500 — 501, které
pati k obchodu a restauraci, kteriefekaji odpadky.

DalSim problémem je neuklizeni na sgalch prostorach nebo na chodbach, kde miadi
neuklizeji a neni s nimi mozna komunikace (uvediakkétni jméno osoby, ktera ji nevhe@dn
odpowdéla). Nikdo se o to nestara. Ja tocab uklidim, ale asi to&hm sama, véch
spole&nych prostorach nikdo jiny neuklizi.

Konstatuje, Ze starosta slibil poslagjaké komise, kterd progétstav, ale nikdo néjsel.
Pozadala starostu, aby s&mil o zménu stavu a 0 pomoc, zejména starSim lideém &la
televize v mnohaigpadech spolmika. Pt4 se: Co mameldt, aby tam byl@isto?

Doplnila Zadost o pomoc od nezétnanych lidi, které bkidila obec.

J. Hahner —ohledrg toho nep#adku, je to bytovka od bytovkygkde je uklizeno, &kde je

to horsi, je to o lidech. Pokud téldji Viethamci z obchodu, tak to pr&vme.

p. BlaSkova-— kritizovala také stav Uklidu kolem popelnic wdwkach u kisté. Konstatovala,

Ze by bylo vhodné tam poslat pracovniky, protozdéostam lidé neuklizeji, naopak tam
pridélavaji nepsadek.



J. Hahner — konstatoval, Zedkteri lidé claji nepdadek a vi o tom i Obecni policie. Pokud
tam budu posilat pracovniky obce, tak to éemu nevede. Nefiieme tam poslat kohokoliv.
Ohledre TV signélu, nélo to byt do konce kitna, ale bohuzel byl technik skdtg nemocny.
Ted je to smluvi oSeteno, do 15.10. by to &o byt nainstalovano, jefélen kmitaiet od
Ceskych radiokomunikaci.

p. BlaSkova— pozadala je§to odpowd’ na zatepleni v bytovkach za postou, kde jstkiené
byty nezateplené.

J. Hahner - Okna v bytovce za poStou jsou jiz v§imina. Obec se rozhodla rdat dalSi
zatepleni na Gy, ale z vlastnich peér. Diive tam nebyla shoda, proto k zatepleni nedoSlo,
nyni se to bude financovat, az na to budou v réizppenize. Uz to nechceméat na Gvr.

p. BlaSkova — vyzvala lidi z této bytovky, aby#igli na zastupitelstvo, ale odmitaji to.
Konstatuje, Ze jiz vSichni plati vySSi najemné, réletefi nemaji zatepleno.

Ing. Nerad — vznesl| dotaz za @bny — nainstaloval se digitalni rozhlas, ale jsou s tgh a
problémy, dive se dlaly kazdych al roku kontroly funknosti, ale to uz se né&ld. Pozadal o
provedeni funknosti rozhlasu, protoZze na mnoha mistech to nefangievi divody &chto
poruch, takze by se todho oficialné kompletr# zkontrolovat. Stara se o tékdo?

J. Hahner —pan Flemr rozhlas kontroluje, ale rozsah poruchej&y, mésicné odejde asi 15
pojistek, takze se to snaziméjak ieSit. Nicmég pro ty mladsi, hlaSeni rozhlasu je i na
internetovych strankéch obce.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvdoere na wdomi nantty a podrity obcan.
Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni’. 4:
Zastupitelstvdoere na ¥dominanety a podrty olbrar.

Ing. Nerad - vznesl navrh na dopini usneseni:

Navrh usneseni:

Zastupitelstvauklada RO feSit gipominky otgani do 30. listopadu 2013.
Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni. 5:
Zastupitelstvauklada RO eSit pipominky obani.
Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

5. Zprava ocinnosti Obecni policie StraSice

J. Hahner —pieddvam slovo B. Bilkovi, ktery dnes zatupuje Ingpjta.

B. Bilek —omluvil velitele, ktery je na Skoleni aqunesl zpravu dinnosti Obecni policie
Strasice.

J. Hahner —otewel rozpravu. Nikdo se n&plasil, nechal hlasovat o navrhu usneseni

Navrh usneseni:

Zastupitelstvdoere na domi vyhodnoceni festupki a informa&ni zpravu za |. pololeti roku
2013.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: 0 Zdrzel se: 0




Usneseni’. 6:
Zastupitelstvdbere na ¥domivyhodnoceni festupk a informani zpravu za 1. pololeti roku
2013.

6. Rozpdtové opateni Obce StraSicé. 4-2013 . 5-2013¢. 6-2013¢. 7-2013
ad. 8-2013

J. Hahner —piedal slovo pedsedkyni FV a pani Hladové.

Mgr. Hrazdilova — Rredkladame k projednani rozfiové opateni obces. 4-2013¢. 5-2013,
¢. 6-2013,¢. 7-2013 &. 8-2013. Rozp#tova opateni¢. 4-2013,¢. 5-2013 &. 6-2013 byla
projednana a schvalena na jednani rady obce. Rum@o opateni ¢. 7-2013 a¢. 8-2013
predkladame rovnou ke schvaleni zastupitelstvu dhieglnesla navrh usneseni.

J. Hahner —oteviram rozpravu.

Ing. Nerad - zeptal se, jak ma pokladat dotazy, zda po jednattivOpatenich, nebo celkayv
J. Hahner —sdlil, Ze to je jedno, ale Ze ma na to 3 minuty.

Ing. Nerad —scElil, Ze za 3 minuty neni moznéd&id tolik véci

J. Hahner — konstatoval, Ze tedy ma 9 minut.

Ing. Nerad —k rozpa@tovému opatnic. 4-2013-dotaz na polozku bez ozfeni, co to je?
J. Hladova — jedn& se o poloZzku Financovani, kterou se vyaeanrozdil mezi fjimy a
vydaji.

Ing. Nerad — zeptal se, proto tam neni napséno.

Ing. Nerad —nawna stezka za 150 tis.¢cipro MiroSov? Uz se to vratilox&dpokladam, ze
jsme dostali vice.

J. Hladova —ano, uz je to zf a dostali jsme vice.

Ing. Nerad — ptijmy prondjmu ostatnich nemovitosti — skladka —tid0 K¢, nakup sluzeb,
atd.

J. Hladova —jedna se o vzajemny z&m s firmou Sluzby obce StraSice s.r.o. VSechny
minusové poloZky jsou vzajemny z&pb ovSem fes &Ety.

Ing. Nerad —k rozpa@tovému opatnic¢. 5-2013—- opsét dotaz na vzajemné zatip (kotelna)
J. Hladova - opt vyswtlila

Ing. Nerad —dotaz ngievody vlastnich rozgiwovych &ta, 1,118 mil. K?

J. Hladova —jedna se o i@vody v ramci nasich bankovnickitl, nag. prevod z Obchodni
banky do Komeami, protoze mamedty ve vice bankach.

Ing. Nerad —k rozpa@tovému opatenic. 6-2013:zaplacené sankce posadkéedpokladam,
Ze to po gkom také vyméhame. Zeptal se, kolik jiz bylo vymude Jiz vioni jsme platili
sankce. Zeptal se, kolik jsme jiz ziskali?

Mgr. Svoboda— bohuZel dkteré firmy neplati stéle, tak je to problematicdnich vymahat
jeSe sankce.

J. Hladova —sankce samdejm¢ vymahame, platebni morélka jezna.

Ing. Nerad —oprava vstupu na radnici, vydaj 100 000¢; ko uz je hotové?

J. Hahner —je to hotové, az budou rozfiové prostedky, tak se to dath, tak jak to ma byt.
Bylo udajre domluveno s Mgr. Hronem, Ze se to oblozi Zulovgeskami. Sdil, Ze to musi
Ing. Nerad ¥¢dét.

Ing. Nerad —konstatuje, Ze schodydhy byt celokamenné.

J. Hahner —ne, schody rly byt oblozené.

Ing. Nerad — zeptal se znovu, zda je dokeni v této ce¥ nebo ne

J. Hahner — sclil, Ze jsou tam jestdalSi prace, ale v roz{m tyto prostedky nejsou.



Ing. Nerad —k rozpatovému opdatnic. 7-2013 — z4peet s firmou Veolia ve vySi 83 000,-
je stejny jako v rozpgiovém opatenic. 4, pr&?

J. Hladova —maji platit rgjaky ndjem, ale protoZe jiméno dluzime, tak se togth formou
Zapdatu.

Ing. Nerad —doplatek firn¢ Skanska za vodovod ve vySi 75 000,- znamena co?

J. Hladova —je to jedna faktura za kanalizaci na Huti, je toiménka ziskani dotace.

Ing. Nerad —geometrické plany znamenaji co? Konstatuje, Ze bgiiany.

J. Hahner — museli jsme je #at vramci prodeje pozenikv kasarnach, bylo nutné je
k novym prodejm upravit.

Ing. Nerad — kdo nam rozétovaval platby za plyn v kasarnach na jednotlivéekly za
10 000,- K?

J. Hahner —jedna se o platby za plyn ve spmaském dorg kdyz zde nebyl najemce.

Ing. Nerad — on za obecdkdo roz&tovava plyn?

J. Hahner — cElalo se to, ale nyni uz to jeégvedeno na obec.

Ing. Nerad — sankce 14 000,-.

J. Hahner — elektina v posadce.

Ing. Nerad - najemné pozemku za 12 000, Kd koho si pronajima obec pozemky?

J. Hladova - obec si pronajala pozemek na Bahna.

Ing. Nerad —k rozpa&tovému opatni¢. 8-2013 —-proc mame doplacet Skansce za vodovod
a kanalizaci 16 milio&i? Myslel jsem, Ze na to byl &va Ze je vSe zaplacenoginby se spis
splacet ten Gr.

J. Hahner —byla znménéna technologie stavby, tak se to prodrazilo, alei$p protoze jsi byl

v té dolg mistostarosta.

Ing. Nerad — vyswtlil, Ze to sice vi, ale na to byl vzat dtva ne platit faktury az nyni za
prace, které jsou 5 let hotové.

J. Hahner —vyswtlil, Ze se musi zaplatit za ty vicepraceilonto byt zaplaceno z brdskych
pertz, bohuzel jsme nedostali Zadné dotace z Brdski@raiyl Nedostali jsme Zadné dotace
ani na 3kolu, ani na kanalizace atddTielyZ @isly penize ze SFZP, tak se doplati Skanska,
¢ast U¢ru a zbytek se bude splacet splatkami. Pokud sedadziskat brdské penize, coz je
asi 17 mil. K. Pravnici radi, abychom zazZalovali stat za tgséee nedostali penize z brdské
miliardy.

J. Hahner —nikdo dalSi v rozpraynevystoupil, nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvdbere na Wdomi Rozpd@tové opateni obce StraSice 4-2013¢. 5-2013 &. 6-
2013.

Zastupitelstvaschvaluje Rozpa@tové opaiteni obce StraSice 7-2013.
Zastupitelstveschvaluje Rozpd@tové opaiteni obce StraSioe 8-2013.

Hlasovani: Pro: 10  Proti: O Zdrzel se: 2

Usneseni. 7:

Zastupitelstvdoere na ¥domiRozpa@tové opateni obce StraSicé 4-2013,¢. 5-2013 ac. 6-
2013.

Usnesenk. 8:

ZastupitelstveschvalujeRozpa@toveé opateni obce StraSiceé 7-2013.

Usnesenki. 9:

ZastupitelstveschvalujeRozpatoveé opateni obce StraSice 8-2013.



7. Rozbor hospod&ni Obce StraSice k 30.6.2013

J. Hahner —piedal slovo Mgr. Hrazdilové.

Mgr. Hrazdilova — predkladame k projednani komehkarozboru hospodani Obce StraSice
k 30.6.2013. Rada obce tento komémiéojednala na svém jednani dne 7.8.2013 a svym
usnesenim jej schvalilaré&inesla komenta navrh usneseni.

J. Hahner —otewel rozpravu.

Ing. Nerad —jsem rozpaity z toho, co jsme dostalifigmy jsou zatim pouze 31 %, vydaje ale
50,9 %, coZ neni Spatné, ale obavam se, aby s§rtyymaplnily. Mnoho daovych gijma uz
podle mne do konce roku ngde. Z toho vychazi, Ze rozpet podle it nemizeme splnit.

J. Hladova —jedna se o pololeti, az se #aije dotace, tak s&imy vyrovnaji.

J. Hahner —to, Ze nefijdou uz Zadné dan neni pravda. NaSim hlavnimmaym pijmem
je DPH a to ndm chodi kazdyc¢sic. SpiSe si myslim, Zefiple dani vice, nez jsme
rozpaitovali, oproti 2012 jsme rozgtovali pouze o 1 mil. K vice na danich, i kdyz byla
Uprava rozp&tového uéeni dani, podle které bychonglndostat vice.

Ing. Nerad —to je otazka, jak to bude na konci roku. Ale rasggsme schvalili v &gakeé
podolE, vydaje asi 44 mil. K ale 39 mil. K splatka U¢ru a to si myslim, Ze v rozpw
nebude, coZ bylo v opani ¢. 8. Navic dotace je nizsi, neZla byt. Mam z toho smisSené
pocity, do financi nevidim. Nic s tim neil@me, bereme to pouze n&omi, ale abychom se
pak zase nedivili, aZ se bude schvalovateiny et, budeme museétkat, Ze kdyz jsme
schvalili rozp@tova opaiteni, musime schvalit i zérecny et i kdyz je v problémech, kdyz
jsme schvalili Spatnd rozpmva opateni. Dale m piekvapilo, Ze Inzula iedklada
samostatny rozbor hospddai, ale my ho tady nemame.

J. Hladova - rozbor hospoda&ni Inzuly projednava fin&ni vybor a rada obce, je na
internetu i k nahlédnuti na obci. Zastupitelstymj&dy nedostavalo.

J. Hahner — hospodé#eni provoznich jednotek je @n/ kompetenci rady obce a FV. Na
minulou interpelaci to bylo celé zaslano.

Ing. Nerad —kopirovalo se to pro zastupitelstvo.

Mgr. Hrazdilova — nekopirovalo se to, vZdy to bylo pouze na fifrdm vyboru. Lze do toho
nahlédnout.

J. Hahner — na z&klad interpelace zaslal Ing. Neradovi podklady z Inzuly

Ing. Nerad —souhlasi, Ze to obdrzZel, ale to ho gradsilo. Sclil, Ze méa zkratka obavy, Ze
ty prijmy v rozpd@tu nenaplnime, St budeme musetétht rozp@et asi v Upld jiné podoks.
Naplanuji-li se nafklad pijmy z Muzea wadu stovek tisic a pak jsou ve skutesti
20 000,- K, neni mozné toto dalesldt. Nelze lehkovaznschvalit 84 mil. K v ptijmech a
pak se na konci roku divit. @pse zdrzim hlasovani, protoZe finance obce jsbwgném
stavu.

J. Hahner —mam k tomu pozndmkuwrnto oblastem jsi nikdy moc nerozimtvij komentd

je tragicky a diletantsky. Nema smysl reagovatata slova.

J. Hladova —nikdo nentize wdét 1. ledna jak budou ten dany rok vypadat finarBcegky
jsmecekali na dotaci, je kolem toho spoustu papAno dostali jsme o 4 mil. Kmérg, ale
jenom proto, ze nam¢jaké naklady neuznali.iPdstava je takova, Ze se z obdrzenychEpen
zaplati dluzné faktury a zbytkem se uhra&t Uvru a zbytek Udru se bude klasicky splacet
tieba 20 let, jinak to asi nejdediat. Musi se uélat smlouva s Bankou. Tato smlouva se bude
délat. Banka na toto pra¥dodobré pristoupi. BEhem té stavebni akce se zasadmenily
podminky, proto doSlo k takové komplikaci.

Mgr. Drahokoupilova — vidim, Ze jsouerpany ®jaké prostedky na véejné os¥tleni, ale to
oswtleni na mnoha mistech nefunguje. Mohlo by dojitr&zu, protoZe silnice jsou taky ve
Spatném stavu. Na druhé sttae pak sviti rano. Budete s tigca clat?



J. Hahner —v roce 2009 se komplatrvyménilo vefejné os¥tleni, je to pod spravoGEZ,
ktera ma na sebe napsany i elekt¢égma vSeridi. Do konce srpna jsme teSili pres pana
Flemra, ktery ma €EZ smlouvu a poruchy odstaje, ale protoze se zéavadycaby
rozSiovat vice, nahlasujeme tgimo naCEZ, neb@ ve smlou¥ jsou Ihity, do kdy to maji
odstranit. Oni to pak zadaji technikovi. Pokud tdstrani, tak naénméame gjaké péky,
abychom mohli vymahat sankce. Ta investice byldowena na splatky, které k&nv tomto
roce, proto je to i v tom rozptu.

Ing. Nerad —je to i na vynénu s\wétel na navsi, neni to tedy jen na splatky investice

J. Hahner —kontrola komunikaci praiila, doslo k gjakym opravam a myslim, Ze jsoulte
v celkem slusném stavu. Firma Bagger prél@dpravy rkterych vad. Pokud by setkde
néjaky vymol objevil, tak to nahlaste.

V rozpraw dale nikdo nevystoupil.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvdoere na wdomi Rozbor hospodani Obce StraSice k 30.6.2013.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: O Zdrzel se: 1

Usnesenki. 10:
Zastupitelstvdoere na ¥domiRozbor hospod&ni Obce StraSice k 30.6.2013.

8. Schvaleni vySeispévku nadinnost TJ Spartak StraSice

J. Hahner — Predkladame k projednani zadost TJ Spartak Stradibedms poskytnuti
financniho @ispévku nacinnost organizace ve vysSi 82.00@.K/zhledem k tomu, Ze se jedna
o castku vyssi nez 50.000cKmusi tuto Zadost schvalit zastupitelstvo obdedRes| navrh
usneseni a otésl rozpravu.

V rozpraw nikdo nevystoupil.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje poskytnuti finatniho gispevku ve vysi 82.000 K na ¢innost TJ
Spartak StrasSice.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni®. 11:
Zastupitelstvoschvaluje poskytnuti finaeniho prispevku ve vysi 82.000 Kna cinnost TJ
Spartak Strasice.

9. a) zadost o prodeasti pozemku @& 2104/1 — Karel Weber - WEKASO

J. Hahner — Zadatel pozadal o prod&sti pozemku @. 2104/1. Geometrickym planem byl
oddslen pozemek . 2104/81 o vynire 578 M. Na tomto pozemku budéizen sklad. Je to
naproti dilrt pana Tomase, jak byly myci rampyeBnes| navrh usneseni a gevozpravu.

V rozpraw nikdo nevystoupil.

Navrh usneseni

Zastupitelstvoschvaluje prodej pozemku p. 2104/81 o vyrse 578 Ml za cenu 150 &m?
Zadateli Karlu Weberovi — WEKASO.

Zastupitelstvouklada pripravit podklady pro sepsani kupni smlouvy na pcenpc.
2104/81 s zadatelem Karlem Weberem - WEKASO.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013




Hlasovani: Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se:

Usneseni. 12:

Zastupitelstvaschvaluje prodej pozemku ¢1. 2104/81 o vydie 578 r za cenu 150 &n?
zadateli Karlu Weberovi — WEKASO.

Usnesenki. 13:

Zastupitelstvauklada pripravit podklady pro sepséni kupni smlouvy na pekepa. 2104/81
s Zadatelem Karlem Weberem - WEKASO.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

9. b) zadost o prodej pozemku 2105/8 — Dynastes.s.r

J. Hahner — Zadatel pozadal o prodej pozemké. 2105/8, vzhledem k néklagh spojenym

S Upravou povrchu, aby bylo dosazeno stejné kvglky u ostatnich pozermiknavrhl Zadatel
kupni cenu 60 K/m?. Rada obce tuto Z&dost projednala na svém jedtadateli bylo
sdsleno, Ze navrhovana cena 156/i° je v tuto chvili nensinna. S timto pozemkem jieba
prodat i pozemek st$.568/28 a budovu naém stojici. Jedna se o pozemky nad starou
kotelnou v arealu byvalych kasaretie@nesl navrh usneseni a gedvozpravu.

Mgr. Drahokoupilova — jaky je zanir?

J. Hahner — pravépodobr by tam n¢lo byt parkovisE pro nakladni auta.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje prodej pozemku p. 2105/8 o vynire 2992 m za cenu 150 &m?,
prodej pozemku st.f. 568/28 a budovu nasm stojici o vyndte 91 nf za cenu 150 &m?
spole&nosti Dynastes s.r.o0.

Zastupitelstvauklada pripravit podklady pro sepsani kupni smlouvy na pceipc. 2105/8
a pozemek st.p.568/28 se spodeosti Dynastes s.r.o.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni. 14:

Zastupitelstvaschvalujeprodej pozemku . 2105/8 o vyme 2992 rfi za cenu 150 &n,

prodej pozemku st$.568/28 a budovu naém stojici o vyrie 91 mi za cenu 150 &nv

spole’nosti Dynastes s.r.o.

Usneseni. 15:

Zastupitelstvauklada pripravit podklady pro sepsani kupni smlouvy na pekepad. 2105/8 a
pozemek st.p.568/28 se spod@osti Dynastes s.r.o.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

9. ¢) zadost o souhlag‘@vodu kupnich prav k pozemkud.2104/63

J. Hahner — Fredkladame k projednani Zadost o souhlig/gdu kupnich prav k pozemku
p.&. 2104/63, vedeny jako manipufd plocha a ostatni plocha o vi§fe 314 m z osoby
tehdejSiho Zadatele pana Sit# na osobu Jan Progek. Dosud to nebylo zaneseno do KN.
Oba Zadatelé mezi sebou figah zavazky vyesili. Frednesl navrh usneseni a ddv
rozpravu.

V rozpraw nikdo nevystoupil.



Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje pievod kupnich prav k pozemkucp.2104/63 o vynsie 314 M
z osoby Kamil Spél, StraSice 650 na osobu Jan Rrpé&k, StraSice 658.
Zastupitelstvauklada informovat Zadatele o rozhodnuti ZO.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usnesenki. 16:

Zastupitelstvoschvaluje prevod kupnich prav k pozemku®.p2104/63 o vydre 314 m
z osoby Kamil Spd, StraSice 650 na osobu Jan Prglek, StraSice 658.

Usneseni. 17:

Zastupitelstvauklada informovat Zadatele o rozhodnuti ZO.

Odpovida: RO Termin: 30.11.2013

9. d) darovaci smlouva naipvod pozemku — komunikace k pozaink p.
PleSmidové

J. Hahner — Fedkladame k projednani navrh darovaci smlouvy atdlgglevodu pozemku
p.&. 1622/20 o vynsie 715 m, ktery vznikl oddlenim z pozemku p. 1622/3 ZE, jeho?
vlastnikem je pani Marie PleSmidova. Naddileny pozemek @. 1622/20 bude v budoucnu
slouzit jako pijezdova komunikace k névvznikajicim parcelam v této lokalit Prednesl
navrh usneseni a ofi®l rozpravu.

Ing. Nerad —V UP je schvalena stavebni zéna. Na zaktaho se fislo, Ze tady bude cesta?
Tam se neotd ani nakla’ak a pokud tam bude velka stavebni zéna, mohouknant
problémy. Mame &akou urbanistickou studii celého Gzemi?

J. Hahner —urbanistickou studii nemame, ale mame studii kokacii kterou positil i Ing.
Cibulka. Slibil, Ze bude zpracovanaiigbim roce urbanisticka studie.

Pristi rok bychom cldi dat do rozpeétu prostedky na realizaci. Oslovime soukromé
vlastniky, coZ jsou dva — Le§§R a Colloredo Mansfeld. Pokusime se asisma pak bude
postup stejny jako ve stavebni 2anKoute.

Ing. Nerad —konstatoval, Ze podle zkuSenosti s Ing. Cibulkopi.na LibuSe, pochybuje, ze
na toto dal Cibulka razitko, kdyby to Slo, &htych ten papir viét.

J. Hahner - slibil tyto podklady zaslat.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvaschvaluje darovaci smlouvu afpvod pozemku p. 1622/20 o vynire 715 m
do vlastnictvi Obce StraSice.

Zastupitelstvauklada podepsat darovaci smlouvu ohlégiievodu pozemku p. 1622/20.
Odpovida: starosta Termin: 30.11.2013

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: O

Usneseni’. 18:

Zastupitelstvaschvalujedarovaci smlouvu aievod pozemku ¢.1622/20 o vydre 715 m
do vlastnictvi Obce StraSice.

Usneseni’. 19:

Zastupitelstvaukladdd podepsat darovaci smlouvu ohlédgievodu pozemku§.1622/20.
Odpovida: starosta Termin: 30.11.2013




9. e) zandr prodeje budovy:.p. 605

J. Hahner — Fredkldddme k projednéni navrh, aby byl schvalenéedrodeje budovy.p.
605 a pozemek §.1282/92. Spolmost Plzésky skart, a.s., kterd ma v sasné dob objekt

v pronajmu, chce v této buddwziidit domov pro seniory. Spairost ma zajem objekt a
okolni pozemek v budoucnu odkoupit. Aby bylo moin@rodeji jednat, jeieba schvalit
zamer prodeje. Fednesl navrh usneseni a advozpravu.

Ing. Nerad rekl — ,pozadal jsem o podklady, jak bude tentordfungovat, dostali jsme je
ted. Po tom, co jsem studoval webové stranky Domowvé Baly, jsem z toho rozpdy.
Rada uz to pronajala, aniz by seékym poradila a aniz bychom my, kteto budeme
prodavat, ¥d¢li, co tam vznikne. Mam pochybnosti, Ze to budegiwat tak, jak se slibuje.
Z toho co sleduji v posledni dély televizi, mdm obavy, Ze tam vznikné&co, co nikdo z nas
nechce, a &m jsou jinde problémy. Domov pro seniory tamélatl jde, ale ne zacth
podminek, které tady vidim. N&m tomu, Ze to bude domov pro seniory. ZaleZi na na
vSech, jestli to prodame. Existuje k tom&aka studie proveditelnosti¢faké ekonomické
podklady, kter&eknou, zda to bude to, co se slibuje? Prodali jedysi Stab firnd, za kterou
dokonce stala pani Emmerova, ale ti z toho utgkbjoZe si spdtali, Ze by provoz Domu
pro seniory nikdo nezaplatil a nesezenou na tozgefiady se zkratka buduje ndjemfid
M¢ by zajimaly ceny, za které se to bude pronajikiaté bohuzel na webu f&d nejsou.
Predpokladal bych, Ze budou pol®ni oproti tomu, jaké jsou v naSich najemnich bytech
Také jsem slySel, ze pokud jénd zatepleny polystyrenem, tak se tam DREiznemize,
musi tam byt mineralni vata, protoZze na to existojimy a pedpisy, které se musi dodrzet.
Nevychazeji tam unikové cesty, takZze tam musi gkeani schodit ze tetiho patra, takze
se bude zasahovat do nové fasady. Na minulém jéedmamde starostaipswdcoval, Ze se
do fasady zasahovat nebude a nyni se ukazuje,ds bebo to nebuded pro seniory.
Chci wdét, co to bude. Zajima nértedy, jaké jsou ty finami vyhlidky, co z toho bude mit
obec. Pokud se to ma prodat, tak by séomratit alespa to, co se tam investovalo. Bl
jsem se v zapisech z Rady, Ze jim to pronajimami22300,- K mésiéné a az to udaji, tak
jim budeme 9 000,- Kvracet. My jim mame platit jeStvloZzené investice,ifjde mi to jako
$patny obchod. Smlouva s panem Stikou byla vyB@dnmssicné asi 75 000,- K a nyni
budeme dostavat 12 000,¢ 4 vracet 9 000,- &€ coz je dost zrimy rozdil. Ale chapu, ze tam
jdou rejaké investice, ale to je¢uw investora. Stale neni jasné¢eho investor ty investice
dostane. Zda od obce, nebo z ngjmle pokud to bude in pro seniory, tak to neie byt
najemné 40 K/m?? Pokud se to nezaplati, bude to platit obecl®ych znat podrobnosti té
smlouvy. Proti Plzgskému skartu nic nemam. To, co je na internetagjealné, nepravdivé.
Podobnou zkuSenost uz jsme zazili, kdy se na webmeptovala sluzba, ktera tady zatim
nefungovala. Je tam &pkancel& a ne¥iim tomu, co se zdi#ka a ukazuje se na webu, jako
za té prvni zadjemky ktera z toho zasmu zkehla. “

J. Hahner —mam jen jednu zminku, byla svolana komise pro rppiino na misto a byl tam
pouze jedenclen, Mgr. Svoboda, nikdo jiny tam néfel. Plzéssky skart tam s Mgr.
Svobodou fpravil okterstveni a clit prezentovat svoji vizi. Obec dlth z&it zvétSovat
informovanost, ale nebyl zajem. Proto ani nevzaipis. Twj komentd beru, ale zatim
jedname pouze o zamu prodeje, az bude stavebni povoleni, bude sitapt® jina. \cera

s nimi bylo jednani, musi se &ldt Gnikové schodigt najezdové rampy atd. V stasné dob
probih& proces projektovani a schvalovani projektu.

Ing. Machaéek — neni tedy pedtasné jednat o prodeji? V poslednim zapisu z Rady je
napsano, Zze jsme na tmrpali dotaci, prodat se toure az vroce 2017 a uz mame
zverejiovat zandr prodeje. Pokud by investor ¢hzaplatit dotaci, tak je to mozné, aldibe
se také stat, ze sekuo zepta, prd uz nyni schvalujeme zamprodeje, kdyz se to prodavat
nemize.
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J. Hahner — je to ¢isté pro poteby jednani o budoucim prodeji. Pokud schvalimeézam
prodeje, nizeme jednat o &aké castce za prodej. Projektanél@d rozpa@ty, abychom je
mohli posoudit.

Ing. Nerad —poznamka ke komisi, nevitljsem nikde pozvanku na jednani komise. Otazka,
jestli vilbec pozvanka byla. Bylo to ztgovano na webu — pozvanka a pak zapis. Na webu
ale pozvanka neni. Mozna Ze lidé ngip proto, protoZze pozvanky nedostali. Minim&imel
byt uclan zapis s tim, Ze nikdo niégel.

J. Hahner — pozvanka byla, kdyz se na jednéehové omlouvali.

S. Vanis —ekl, Ze nevi, zda byla pozvanka, ptedsedkys mi sama volala, takZe tdenove
veédeli.

Mgr. Svoboda —pozvanky se rozesilaly mailem, pokud nefden komise, tak jste ji dostat
nemohl.

Ing. Nerad — v zapisech z rady obce je napsano, Zze se zpracawmlduva o smlouwy
budouci kupni. Tato smlouva kopiruje budouci kupmilouvu, nemame ji k dispozici.
Nevim, pr@ to musime schvdlit hned. Jednat o prodéjzete i bez zagru.

J. Hahner — pokud neni schvalen z&mprodeje, nerizeme jednat o prodeji. Vzhledem
k tomu, Ze se objektipravuje na dlouhou dobu digulu, nelze to &at bez zardru prodeje. |
Smlouva o smlouy budouci kupni je aktem prodeje. Bez 2&mprodeje nelze uzéit ani
smlouvu budouci kupni. Firma Skart je seridzni dyw@oiekla, to udlala.

Ing. Nerad — jak fikam, proti Skartu nic nemam, ale jsou pochybnosizangru s tim
objektem, podle podklag které jsme dostali.

J. Hahner — v giipact, Ze to bude Spatny z&m nechvalime potom prodej. Dnes to vSak neni
piedmétem jednani.

Ing. Nerad — chel jsem podklady uz v dubnu a nedostali jsme nic1 Pprjekt je Spatny, na
WC jsou napiklad dvetee 70 cm, coz neni mozné.

J. Hahner —to sem td” nepati, toto jsou ¥ci projektanta.

Ing. Nerad — na co to tedy prodavame? Na DPS neboina jiného?

J. Hahner — neprodava se to na nic¢lR se zamxr prodeje. Doportil, aby se Ing. Nerad
nattil zakon o obcich a odebral mu slovo.

Mgr. Drahokoupilova — domnivam se, Ze obec s timto objektem nema vesmé dob ani

v budoucnu Zadny zam Pokud je dohoda, tak je d@h Ze o to &kdo ma zajem. Dopotu;ji
tedy zandr schvalit.

J. Hahner — konstatuje, Ze budou svolana dalSi jednani aitiyu

J. Drahokoupilova —domniva se, Ze pokud obec neméa zajem budovu wlasiiiie schvalit
zamer prodeje. Je otazka, kdo to koupi a na jaksi.a

Ing. Bend’ak — pravdu maji ob strany. Ubytovny tady jiZ mame, jsou obce, ktgté tlomy
kupuji zgt. M& obec tjaké pravni zaruky, Ze se z toho nestane pouzewubg®?

J. Hahner —bude to oSéeno ve smlou¥, pokud to porusidel, bude to pak neplatné. Mohou
to vSak koupit az vroce 2017, i kdyZ se s nimidejodomluvi jiz hned. Ale to bude az
predmétem prodeje.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje zan¥r prodeje budovy.p. 605 na st.p. 886 o vyndie 1370 M a
nows oddsleného pozemku p. 1282/92 o vynsie 3141 rh.

Zastupitelstvauklada zverejnit zangr prodeje budovy.p. 605 a okolniho pozemku ngedni
desce.

Odpovida: RO Termin: 31.10.2013

Hlasovani: Pro: 10 Proti: 1 Zdrzel se: 1
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Usneseni. 20:

Zastupitelstvaschvaluje zaner prodeje budovy.p. 605 na st.g. 886 o vyr¥e 1370 M a
now odctleného pozemku .1282/92 o vydie 3141 M

Usnesenki. 21:

Zastupitelstvaiklada zveejnit zaner prodeje budovy'.p. 605 a okolniho pozemku n&edni
desce.

Odpovida: RO Termin: 31.10.2013

10. Souhlas s uzitim obecniho znaku — Domov podyBods.

J. Hahner — Olanské sdruzeni Domov pod Brdy podalo Zadost o nsbAnwZit obecniho
znaku pro pdeby olganského sdruzeni v rdmci propagace jejisinosti. Rednesl navrh
usneseni a oté®l rozpravu.

V rozpraw nikdo nevystoupil.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvoschvaluje uziti obecniho znaku pro geby propagace pravniho subjektu
Domov pod Brdy o.s.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usnesenki. 22:
Zastupitelstvoschvaluje uziti obecniho znaku pro peby propagace pravniho subjektu
Domov pod Brdy o.s.

11. Zprava Finarniho vyboru

J. Hahner — predal slovo Mgr. Hrazdilove.

Mgr. Hrazdilovd - predklddame Kk projednéani zprdvu @nnosti Finagniho vyboru
Zastupitelstva obce StraSice za 1. pololeti rokLB2Btednes| navrh usneseni.

Ing. Snaiberk —otewel rozpravu.

Ing. Nerad —lidé, kteti vedou pokladni dokumenty, maji hmotnou odfzmost? Pokud ano,
proc je jesSt kontrolujeme? Domniva se, Ze to je formalni pageace finaétniho vyboru mé
spaivat i v dalSich, dlezit¢jSich wcech.

J. Hladova —hmotnou odpogdnost maji, ale je to ze zakona.

Ing. Nerad — kontroluji se teba faktury na obci? Kolik je nezaplacenych, zedsi
kontroly?

Mgr. Hrazdilova — ano kontroluji, ale nedokadici, kolik je nezaplacenych. Nekontroluji
kolik je nesplacenych faktur. Kontrolujeme, zdabhy zapséany v pokladni knize.

Ing. Nerad — pras proto by FV ndl délat i dalSi &ci, nez jen kontrolovat pokladny.

Ing. Snaiberk — FV &la jen to, co mu schvali Zastupitelstvo.

J. Hahner —finan¢ni vybor postupuje podle planu, ktery jsme schival z&atku roku.

Ing. Snaiberk — pokud nebudou &at to, co jsme jim uloZili, budeme je peskovat, the
nedlaji.

J. Hladova —vyswtlila, Ze kontrolu faktur nyni provadi kontrolni bgr. Vysledky nize
sclit predseda KV.

Ing. Machaéek —na ZO 13/13 jsme petiili FV kontrolou schvalenych prodiejp uzavenych
smluv dvakrat rén¢. Ta kontrola uz prathla?

Mgr. Hrazdilova — tuto kontrolu jsme zatim neprovéid bude gedmétem zaérecné zpravy.
J. Hahner — uzavel rozpravu a vyzval k hlasovani
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19,48 Odchod Ing. Befdk 11cleni ZO

Navrh usneseni:
Zastupitelstvdbere na wdomi zpravu ocinnosti Finaniho vyboru.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: O Zdrzel se: 0

Usneseni. 23:
Zastupitelstvdoere na ¥domizpravu ocinnosti Finarniho vyboru.

12. Kontrola plréni usneseni ZO

Ing. Snaiberk fednesl kontrolu pkni usneseni.
Konstatoval, Ze:

- Usneseni o zvejneéni zapisi ze Svazk obci, kterych jsmeéleny, jsou vy¥Seny nebo
se dophuji. Jsou jisté problémy se zapisy z VSR, ale json z \&tSi ¢asti dany. Bod
povazuje za spkmy.

- Jednani s firmou lzogarant — jednani gtdb era. Z jednani vyplynulo, Ze firma do
15.10. zaSle vyjdeni ke znaleckym posudi a pak se budegg reSit dale soudni
cestou a nebo mimosoudnim vyrovnanim.

- Ostatni body byly spbmy

Prednesl navrh na usneseni.

J. Hahner - otewel rozpravu.

Ing. Nerad —konstatuje, Ze se‘ed zahjenim dival na web, ale zapisy z VSR tasonejak
je mozné, ty zapisy za VSR tam zkratka nejsou? fmwouskirné dvory, které uz neexistuiji.
Nikdo vSak obany o zruSeni tohoto sdruzeni neinformoval.

Mgr. Svoboda —zapisy z VSR tam nejsou, protoZze je nemam k dispogani Melkovou
jsem rékolikrat upominal, Ze je pi#buji, ale zatim mi je zkratka neposlalaé®ié dvory
jsou zruSené, schvalovalo se to na ZO.

Ing. Nerad — zapisy byly v péitaci, neni gece problém je tam dat. VSechno tam bylo
ponechano.

Mgr. Svoboda —staré zapisy tam mozna jsou, ategpokladal jsem, Ze Vam jde o ty nové.
Ing. Nerad — jde o vSechny. Zeptal se, prto tam neni? Ptotam neni napsano, Ze bylo
zruSeno Sdruzeni &mych dvofi? ZO uloZilo v Unoru, Ze se tam zapisy uloZi andedto
tam neni. Pr&?

J. Hahner —z4pisy, které mame k dispozici, jsme iajgili. Budeme to muséesit na &jake
schizi, aby se ty zapisy posilaly. Pani Melkova zapisgosila.

Ing. Snaiberk —konstatoval, Ze pani Melkova zapisy neposila a me#iné je od ni ziskat.
Budou podniknuty kroky, aby to poslala.

Ing. Nerad —newiim, Ze by je pani Melkova neposlala. VZzdycky totpacposilala, chce to
jen za ni zajit a okopirovat to. Je to o lenosyisWtlil, Ze zapisy se tam davaly¢etn® zapisi

z revizni komise. Auto obce jezdi do Rokycan stdehl tam gkdo zajet a okopirovat.

Jiz diive jsem se ptal, jak byly stanoveny zalohy na vadis\étlil, Ze za % roku zaplatil na
zalohéach 900 Ka nyni mu bude Veolie vracet 660,¢,KakZze osobhisponzoruje Veolii.

J. Hahner —ten, kdo zalohy nec#it tak je zkratka nema. To jetjvobchodni vztah, do toho
VSR nic neni, uz jsme teeSili nekolikrat. Ing. Nerad tomu nerozumi aghrse s gkym
poradit, jak udlat své obchodni vztahy s Veolii. J. Hahner tvidi,se to na vedeni VSR
neprojednavalo.

Ing. Nerad — pozadal starostu, aby to dokazBlikazem jsou ony zapisy, které bohuzel
nejsou. Upozornil, Ze tytogei musely byt projednavany ndeaisednictvu VSR, kam starosta
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a mistostarosta jezdékolikrat za rok a nejsou schopni tam pani Melkopoidéadat o zapisy.
Praw zapisy by mily dokazat, jak naSi zastupci za obec jednaji &&dam projednava. Je
podivné, Ze jsme v unoru ulozili na web tyto zapikyt, dodnes tam nejsou a navrhuje se
schvalit, Ze je to spémo.

J. Hahner —ukorxil rozpravu a nechal hlasovat.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvaschvaluje kontrolu plréni usnesend. 16/13 ze dne 26.9.2013.
Hlasovani: Pro: 9 Proti: 1 Zdrzel se: 2

Usneseni’. 24:
Zastupitelstvschvalujekontrolu plreni usnesend. 16/13 ze dne 26.9.2013.

13. Interpelace zastupitél

J. Hahner —otevirdm bod interpelaci.

S. Vanis —bronzova deska, pt@

J. Hahner —jedné se o desku ki ¢erpani dotaci z EU, je to podminka, ktera se nplsits
Pripomina to, Ze to bylo financovano z evropskychdfon

Mgr. Drahokoupilova — jak bude pokréovat oprava radnice? Co s dotaci od Olomouckého a
Zlinského kraje?

J. Hahner —do rozpdtu na pisti rok bychom chiti zahrnout opravu fasady na radnici a
jsme obdrzeli dotaci od Olomouckého a ZlinskéhgekraieSeni protipovatbvych Skod,
chli bychom teda uélat nejaka protipovodova opateni. Problém je, Ze nedoSlo ke
koordinaci dotanich tituli z Ministerstva dopravy a Ministerstva pro mistozwoj, ¢ili na
komunikace uz dotacgerpat nemizeme. Problém s@Si se satasnou vliadou. Chli bychom
ale opravit devé kanalizace, které byly posSkozené. Obec chcelalogrotipovodiove
Upravy. Odvolal se na premiéra Rusnoka, ktery @shl Ze povotiové Skody budou
prioritou vlady. Déale informoval, Ze jsme od morajush kraji ziskali 70 000,- K a od obci
Petrov a mista Rokycan také¢jaké finaréni prostedky. Bude to vyuzito na protipovisolvé
akce.

J. Kotnauer — chtél bych wdét, kolik lidi ma adresu naifadé. Kolik z téch lidi ma obecni
byt, oni pak neplati popelnice.

J. Hahner —odpovim pisem# nevim to pesré. Sami si ho tam dat nemohou, je tednim
rozhodnutim.

J. Kotnauer —obec vedla &aky soudni spor éeSeni Skody?

J. Hahner —ano, s pani Jakobiovou, ktera stlanpontit auto v kasarnach, kdyAgjizctla
n¢jaky vymol.

J. Kotnauer — zeptal se, kolikini ta Skoda?

J. Hahner - Bude snaha o smir, takZze soud nebudmota vozu byla dle pojidvaciho
maklée 5.000 K. Doslo k poSkozeni kola a napravy, ona uplg Skodu 12.000 K Je to

v béhu, uvidime, jak to dopadne. Probiha ta ghdohody a zatim neni rozhodnuto. Pokud
budeme platit, je to kryto obecni pojistkou za odjaimost.

Ing. Nerad —predal pisem& (viz priloha).

- kdo je pravnim zastupcem obce a na zakleeho byl vybran, kdo zodpovida za
pravni ¥ci na radnici, kdyZ byla podana vypwk JUDr. Bilkovi, dopady postupu
obce dle zakona a upozornil, Ze odgd\bude pedana kontrolnimu odboru PK, kdo
zodpovidé za obsah webu

- Zadost o popis krakspravce &innosti v dong ¢.p. 500-501
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- finaréni analyza vyhodnosti prondjmu a z&m prodeje domué.p. 605 (navrh
usneseni)

- hospod#eni bytovky¢.p. 558-559, kolik bude stat zatepleni

- dotaz n&innost bytove komise
J. Hahner - navrhnul hlasovat o navrhu usneseni Ing. Nerada
Ing. Bend’ak —mam dotaz k navrhu usneseni Ing. Nerada. O codby konkrétre jit?
J. Hahner — domnivam se, Ze to zadamejaké firme, ktera to dokdze dat dohromady,
protoze se obavam, Ze na radnici neni nikdo, kdtwlbokazal zodpasdné posoudit. Stav je
takovy, Ze oni to maji pronajaté a plati 12.0@0rsicné. Nic vic dojednané neni. Az budou
mit stavebni povoleni a &@ou s rekonstrukci, tak se jim bude splacet inges.000 K
meésicné. Pokud se paktgn proda, tak se ndm penize za investici, kterowe jgm spléceli,
vrati.
Ing. Nerad —v ramci pronajmu toigeclaji na réco, ale v tuto chvili nevime, co tam bude.
J. Hahner —je dojednano, co je dojednano, oni tam vstupug&arem budovat domov pro
seniory.
Ing. Nerad —dle mych odhaiil bychom za ten objekt ¢h dostat cca 11,5 mil. & 6,5 mil.
K¢ stalo zatepleni, objekt odhaduji tak za 5 mil. K
J. Hahner —to jsou vSechno spekulace. Ja takovou analyzumegsbopen zpracovat. Pokud
to ZO schvali, budeme muset vyhradijaké finaréni prostedky z rozpétu, pro firmu, ktera
to zpracuje. Pozadal, aby Ing. Nerad nemluvil bé#emi slova. Konstatoval, Ze Ing. Nerad
iika plky.
Ing. Nerad —vyhradil si, aby starosta volil slov&amfikas, Ze pro naseth Plzeisky skart
mnoho, oni musi mitd&akou analyzu, jak jim to vychazi, oni maji znatisla, tak & nam to
feknou, kolik bude stat provoz, ngjem, jak to budegbvat, jaké budou podminky.
Ing. Snaiberk — my si musime nechatlatinezavislou analyzu.
Mgr. Svoboda —oni jako soukromy investor nam nemusélsdat ekonomickeé &ci, to neni
jejich povinnosti.
Ing. Nerad — takovouto situaci si lze vyloZit, jako kokirp prostedi. Nekdo mize mit zajem
na tom, aby to takto dopadlo.
J. Hahner —ukortil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni - Ing. Nerad:

Zastupitelstvauklada Radt obce pedlozit na pisti jednani ZO finatni analyzu vyhodnosti
pronajmu a zagru prodeje budovy.p. 605.

Hlasovani: Pro: 1 Proti: 3 Zdrzel se: 8 Neschvaleno!

Navrh usneseni:

Zastupitelstvauklada reagovat na interpelacieni ZO.

Hlasovani: Pro: 12  Proti: O Zdrzel se: 0

Usnesenki. 25:
Zastupitelstvaukladé reagovat na interpelacéern ZO.

14. Navrh usneseni

J. Hahner —v8echna usneseni byiadre projednana a odhlasovana.
15. Zaer

J. Hahner — ukortil zasedani ZO StraSice a informoval, Z&Sp jednani bude tpd
Vanocemi.
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Jednani uko¥eno v 20:25.

Oweili: Ing. FrantiSek Nerad:

Svatopluk Vanis:

Jiti Hahner
Starosta

Ing. Karel Snaiberk
Mistostarosta
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Ptiloha

Interpelace na jednani ZO ze dne 26.9. 2013 - InfrantiSek Nerad
DOTAZ¢. 1

Chté&l bych se zeptat, kdo z radnice odpovida za spravné pravni postupy v €innosti OU a samospravy
obce StraSice. V odpovédi na interpelace z minulého jednani mi odpovédél pan starosta, Ze ,Za
zvetfejnéné informace odpovidaji jednotlivi pracovnici podle své agendy, kterou administruji.”
Dozvédél jsem se k tomu ze zapisu z Rady obce, Ze jsme dali vypovéd smlouvy pravniho zastupce
obce, takZe by mé zajimalo, kdo je nasim pravnim zastupcem a jak s nim konzultuji ,pracovnici podle
své agendy pravni spravnost svych postup“. Napfiklad z mého pohledu je UpIné sSpatné postup obce
ve vécech pronajmu obecniho majetku — konkrétné pronajem Spolecenského domu je v rozporu se
zdkonem.

Ptal jsem se, kdy byl zvefejnén zamér prondjmu tohoto majetku a pan starosta mi odpovédél, ze na
,Urednich deskach od 31.8.2012 do 25.9.2013“. Ano to je pravda. Na zdkladé zvefejnéni tohoto
zaméru se vyhlasilo vybérové tizeni, na které se prihlasili zajemci a byli vybirani v komisi. VSichni
vime, Ze nikdo z nich vSak nenastoupil.

Nejen podle mého ndzoru tedy mél byt zverejnén dalsi zamér pronajmu. Nebyl a byla jen
zverejnéna vyzva k podani nabidek na nového najemce. Nevsiml jsem si toho nikde a kontroloval
jsem si Uredni desku a kolonku Prodeje a prondjmy obecniho majetku na webu, Ze zvefejnén podruhé
nebyl. Je tedy zajimavé, jak se pan Kastner, ktery sem nastoupil, dozvédél, zZe se Spoldim pronajima
podruhé. No a kdyZ odesel, opét jsem nezaznamenal, Ze by byl zvefejnén zamér pronajmu, ale je tady
opét novy ndjemce, byt jsem Cetl, Ze podal Zadost. Pravé proto mél byt novy zdmér pronajmu
zverejnénl!!!

1) V zakoné o obcich se v § 39 piSe Ze: ,Zamér obce prodat, sménit nebo darovat
nemovity majetek, pronajmout jej nebo poskytnout jeho vypdjcku zverejni obec po
dobu nejméné 15 dnd pfed rozhodnutim v pfisluSném organu obce zvefejnénim na
Ufedni desce obecniho Ufadu, aby se k nému mohli zajemci vyjadfit a predlozit své
nabidky. Zamér obce mdze byt téz zverejnén zpusobem v misté obvyklym. Pokud
obec zamér nezverfejni, je pravni ukon od pocatku neplatny. Nemovitost se oznaci
Udaji podle zvlastniho zakona, platného ke dni zverfejnéni zaméru.”

TakZe z toho pro mé vyplyva, Ze pronajmy panu Kastnerovi a novému najemci jsou od samého
pocatku neplatné. Mam tedy tyto otdzky a chci na né pisemné odpovédi. Chci upozornit, Ze je
pfedam na kontrolni odbor KU PK, protoZe podle nazoru pravnik( se jednd o trestny ¢in $patného
hospodareni se svéfenym majetkem. Soucasné prohlasuji, Ze nemam nic proti sou¢asnému ndjemci.

- Kdy a kde byl zvefejnén zdmér dalsiho pronajmu Spoldomu a na zdkladé ceho se pfihlasili
najemci po panu Makajovi? Zaddm o zaslani textu se zamérem pronajmu.
Dale chci pisemné odpovédi na tyto otazky:
- Kdo je pravnim zastupcem obce StraSice? Na zdkladé ¢eho byl vybran?
- Kdo odpovidd svym platem za to, Ze na uUrednich deskdch jsou zvefejiiovany ze zakona
povinné véci? Kdo ma v naplni své prace pravni spravnost tkont obce?
- Kdo ma ve své agendeé spravu webu obce?

DOTAZ¢C. 2
Je to jiz pomérné davno, co zde pani Blaskova upozornila na nékteré véci vdomé ¢.p. 500 — 501.
Pan starosta ji zde slibil néjaké véci, nicméné jsem si zjistoval v tom domé, Ze se to pfilis nezménilo.
Konkrétné do podstfesniho prostoru nikdo ziejmé ani nevylezl, nikde jsem nezaznamenal, Ze by se
néco délalo se stavem, na ktery byla stiZznost (uklid, opravy elektroinstalace, slaboproudych rozvodu
v podstfesnim prostoru).

Zadam tedy o podrobnéjsi pisemny popis krokd, které byly vtom domé od té doby spravcem BF
provedeny s uvedenim termind, kdy to bylo délano.
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DOTAZ¢. 3

Na pfedminulém jednani jsem pozadal o podklady o zdmérech s domem ¢.p. 605. Ocekaval jsem
projekty, stavebni povoleni, pfipadné néjaky investicni zamér. Nic takového jsme nedostali. Nacez se
na internetu objevily webové stranky Domova pod Brdy, kde jsou tyto podklady jiz hotovou véci.
Ovsem nikoli komplexni. Doctu se naptiklad v zapise Rady obce ¢. 63 z27.7.2013, Ze se vypovida
z ndjmu firma IMSTAVEX s.r.o., ktera zde vytvofila nékolik pracovnich mist se zdlvodnénim, Ze tyto
prostory budou vyuZity pro Domov pro seniory, ale zamér Domova pro seniory, ktery je na webu
Domov pod Brdy s témito prostorami vibec neuvaZuje.

TakZe si dovoluji podat znovu navrh usneseni:
- ZO ukladd Radé obce predlozit na pfisti jedndni ZO finan¢ni analyzu vyhodnosti pronajmu a
zameéru prodeje budovy ¢.p. 605

DOTAZ¢. 4

Na minulém jednani jsem pozadal na zakladé Zadosti ob¢anl o sdéleni v jakém stavu je zatepleni
domu ¢&.p. 558 — 559. Pan starosta mi odpovédél, Zze se tento dliim nebude zateplovat z dlvodu
,hedostatku financ¢nich prostredkd”.

Nejsem spokojen, stejné jako nadjemci tohoto domu, s touto odpovédi. Na bytovky, které jsme
zateplovali v minulosti, jsme si vzali Uvér, ktery splacime cca 22 K&/m2 najmu. Obec nyni vybira
najemné ve vysi 40 K&/m2 a v ostatnich bytovkach v sidlisti u posty se toto nadjemné vybira jiz
dlouhou dobu, takZze nechapu tu odpovéd pana starosty, Ze na zatepleni nejsou penize. Chci tedy
pisemnou odpovéd na tyto otazky:

- Kolik ma stat zatepleni této bytovky? Projekt na to byl vypracovan jiz nékdy v létech 2009
nebo 2010.

- Kde jsou penize z najmu této bytovky, protoze jsem v ni Zadné zasadni opravy nezaznamenal?

- Zadam o zaslani finanéniho hospodareni této bytovky od roku 2010.

DOTAZ¢. 5
Na minulém jednani jsem zde poloZil tuto interpelaci: Vzndsim dotaz na radu obce a jejim
prostifednictvim na predsedu bytové komise. V zdpise zRO ¢ 60 z12.6.2013 je zdivodnéno
odstoupeni pani Beluskové z komise ,,z diivodu opakovaného nesouladu v ¢innosti této komisi”.
Misto odpovédi pfedsedy bytové komise mi odpovédél sdm pan starosta, Ze:

7) Bytova komise

Rada obce dne 12.6.2013 vzala na védomi ozndmeni o ukonéeni &innosti v bytové komisi pani
Beluskové. Rada obce méla k dispozici pouze tdaje, které jsou uvedeny v zapise rady. N&jaké dalsi
dtivody odstoupeni pani Beluskové z komise ndm nejsou znamy.

Ze Rada obce bere zapisy z jednani neni pravda, o ¢em? se mQze presvédcit snadno kazdy, kdo si
precte zapisy z Rady. VSechny zapisy Bytové komise Rada SCHVALUIJE!!!! Je tedy s podivem, Ze
schvaluje véci, o kterych, jak piSe pan starosta, nic nevi!!ll

Ale mohu to i pochopit a pravé proto jsem se prostifednictvim Rady ptal predsedy bytové komise.
Kdyby se zucastroval jednani ZO, zeptal bych se ho zde pfimo a nezadal o zprostfedkovani Radu.
TakZe zddam znovu a pfimo predsedu bytové komise o vysvétleni tohoto stavu, ktery je popisovan
v zapise z Rady obce ¢. 60 z 12.6.2013 a ptam se, o jaké ,nesoulady v Cinnosti komise” se jedna.
Zadam o pisemnou odpovéd. Pfedpokladam, 7e mu moji Zddost Rada obce preposle.

Zapsal Ing. Nerad v.r. — 26.9.2013
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