Zapis z verejného zasedani ZO ¢. 10/16

konaného dne 23.6.2016
Misto konani: Spolecensky diim — mala zasedaci mistnost
Ucast: 13 ¢lent zastupitelstva obce (prezencni listina pfiloZena k zapisu)
Omluveni: Petra Sladkova, Josef Stych
Nedostavil se: ~ ---------
Zacatek konani: 18:00 hod.
1. Uvod

J. Hahner - starosta obce konstatoval, ze je ZO usnasenischopné, zahdjil jednani a pfivital
ptitomné. Z jednani ZO se omluvili pani Sladkova a Josef Stych, v osm hodin opusti jednani
Josef Kotnauer.

2. Schyvdleni programu jedndani

J. Hahner — pfednesl navrzeny program.
Zahajeni
Schvaleni programu jednani
Schvéleni organti jednani
Nameéty a podnéty obcanti
Zaverecny ucet obce StraSice za rok 2015
Rozbor hospodateni obce Strasice k 31.3.2016
Rozpoctové opatieni obce StraSice €. 3-2016, €. 4-2016 a ¢. 5-2016
Prodej a sména majetku obce
a) zamér prodeje pozemku p.¢. 2014/1, 2014/3
b) zamér smény pozemku p.¢. 2015
9. Informace o zdméru vystavby Vodniho dila Amerika
10. Zadost o splatkovy kalendat — &.j. 780/16
11. Zprava Kontrolniho vyboru
12. Kontrola usneseni
13. Interpelace zastupiteld
14. Navrh usneseni
15. Zaver
J. Hahner - Oteviel rozpravu.
J. Kotnauer — chtél bych dovysvétlit bod €. 8 s tim ndhonem, jak je to tam s témi pozemky?
J. Hahner — zatim je to ve fazi zaméru prodeje ¢i smény. Dnes se nebude rozhodovat o
konkrétnim vlastnikovi. Jednal jsem jak spanem Soltysem, tak spani Bednafovou a
Kolafovou. Ty mi dorucily n&jaké pisemnosti, které predam pravnikovi k posouzeni. To bude
predmétem az v zafi. Ted’ je potfeba schvalit pouze zamér prodeje.
J. Kotnauer — vlastnik je obec?
J. Hahner — ano vlastnik je obec. Nikdo jiny v rozprave nevystoupil.
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Navrh usneseni:
Zastupitelstvo schvaluje program jednani ZO.
Hlasovani: Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0




Usneseni ¢, 1.
Zastupitelstvo schvaluje program jednani ZO.

3. Schvdleni organii jednani

J. Hahner povéfil pofizenim zapisu pani Snaiberkovou a pofizenim zvukového zdznamu Mgr.
Svobodu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo schvaluje navrhovou komisi ve slozeni Mgr. Martin Straka, Ing. Petr
Machacek, Bohumil Bilek.

Hlasovani: Pro: 13  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo schvaluje ovétovatele zapisu: Ing. Vaclav Mezek, Mgr. Pavla Hrazdilova.
Hlasovani: Pro: 13  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni C. 2:
Zastupitelstvo schvaluje navrhovou komisi ve slozeni Mgr. Martin Straka, Ing. Petr
Machacek, Bohumil Bilek.

Usneseni ¢. 3:
Zastupitelstvo schvaluje ovérovatele zapisu: Ing. Vaclav Mezek, Mgr. Pavla Hrazdilova.

4. Naméty a podnéty obCanii

J. Hahner — otevtel rozpravu.

F. Kubi — vyslySel jsem stiZznosti od ob¢anti z Kouta, ze se trava seka pouze v okoli radnice a
nahofe se na to zapomina, tak by s tim bylo potieba néco udélat.

J. Hahner — zaznamename to.

Ing. Nerad — dostal jsem namét od ob¢and, Zze by bylo vhodné vysvétlit, jak je to s ngjmem
ploch za uskladnéni dieva. Pry kazdy plati jinak, nebo nékdo dokonce viibec. Chtélo by to
n¢jak ujednotit. Obec by tedy méla vymyslet néjaky systém.

Mgr. Svoboda — je na to obecné zavazna vyhlaska.

Ing. Nerad — ta se tyka jen uskladnéni materialu, toto je jina situace.

Mgr. Svoboda — plati podle metrt, které zabiraji, podminky jsou stejné.

J. Hahner — at’ se obrati pfimo na obecni ufad, budeme to s nimi fesit.

J. Hahner — ukoncil rozpravu a ptednesl navrh usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo bere na védomi naméty a podnéty obcant a uklada na né reagovat.
Hlasovani: Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 4:
Zastupitelstvo bere na védomi nameéty a podnéty obcanii a uklada na né reagovat.

5. Zaveérecny ucet obce Strasice za rok 2015

J. Hahner - Ptedal slovo piedsedovi FV Ing. Mezkovi.



Ing. Mezek - Piedkladame k projednani Zavére¢ny tcet obce Strasice za rok 2015. Prijmy
v roce 2015 c¢inily po konsolidaci 59,493 mil. K¢, vydaje 51,329 mil. K¢, na splatky avéra
bylo vynalozeno 5,77 mil. K¢. V roce 2015 bylo provedeno 11 rozpoctovych opatieni.
Soucasti zavérecného Uctu je rovnéz Zprava o vysledku prezkoumani hospodatreni izemniho
samospravného celku Obec Strasice za obdobi roku 2015, kterou vyhotovil auditor Ing. David
Vicar. B€éhem kontroly nebyly zjistény zadné skutecnosti, které by vedly k presvédceni, ze
prezkoumavané hospodafeni neni ve vSech vyznamnych ohledech v souladu s hledisky
piezkoumani hospodateni. Zjisténé chyby jsou pod hladinou vyznamnosti (chybné tctovani
odpist, opravek atd. ve 4 piipadech). Na zaklad¢ téchto zjiSténi bude pfijato opatieni
Kk napraveni téchto chyb. V terminu do 30.6.2016 budou opravky k majetku v ucetni evidenci
srovnany takto:

ucet 079 oproti uctu 551 — opravky uzemni plan

ucet 081 oproti uctu 408 — opravky ke stavbam

ucet 082 oproti uctu 551 — opravky k souboru movitych véci

ucet 403 oproti uctu 672 — opravné polozky k transferiim.

Timto nebude ucetni jednotka k 30.6.2016 vykazovat zddné rozdily mezi majetkovou a Gcetni
evidenci.

J. Hahner — piednesl navrh usneseni a oteviel rozpravu.

Ing. Nerad — co v komentafi znamenaji jednotlivé Géty pod pismenky? KdyZ néco komentuji,
tak to vysvétluji, ja tomu ale nerozumim. Podle m& bychom tomu zévére¢nému uctu méli
vsichni rozumét, ale mé to pfijde nelogické. Financni vybor to projednal, tak at’ nam to
vysvétli.

Mgr. Svoboda - v oddile D jsou sepsany jednotlivé soucty uctl, které tvoti néjakou hodnotu.
Z té se pak vychdzi. Jednotlivé Ucty jsou pak soucasti Ucetni zavérky, ktera je soucasti
podkladt. Musi se pracovat se v§emi podklady.

Ing. Nerad — to nemyslite vazné. Komentai ma vysvétlovat, co to znamena. Ne abych si to
nckde hledal, to je prace na 14 dni.

J. Hahner — zeptal se, zda je tady jesté nékdo, kdo tomu nerozumi. Nikdo jiny se neptihlasil.
Ing. Nerad — z naseho zavérecného uctu vyplyva, ze mame pomérné hodné zavazki. Chtél
bych vysvétlit zavazky ohledné bytovek. Pokud si vynasobim ta &isla, které jsme obdrzeli
Vv tabulce, tak mi to nevychazi. Mélo byt zaplaceno jiz vice, nez se tady uvadi. Z Inzuly nam
chodi vice penéz, ale na splatky nejde vSechno. Nevim, kde ty penize konc¢i. Pokud se to
neplatilo, tak uZ mohly byt alespoii hotove stiechy na bytovkach u htisté.

J. Hahner — v roce 2009 jsi uvér predkladal ty. Nelze pouzit penize na rychlejsi splaceni,
plati se akorat tiroky az do roku 2020. Jsou to dotace pouze na uroky. Dotace je sesmluvnéna
na 5 % troku, od CMRZB je to pouze cca 2 %. 340 tis. K& mé&si¢né posilame na Wiistenrot.
Pokud to budes chtit vysvétlit, tak ti to pani Hladova na OU vysvétli. Uvér byl na 55 mil. K&,
ale celkové se zaplati asi 95 mil. K¢. Piekvapuje mi, Ze se na to ptas, kdyZ jsi ten uvér
zajistoval ty.

Ing. Nerad — ro¢ni odvody bytové spravy jsou 6 mil. K¢, ale plati se pouze 4 mil. za uvery.
Kde jsou tedy ty 2 mil. K¢?

J. Hladova — bylo to vysvétleno v poslednim Rozboru hospodateni k 31.12.2016.

J. Hahner — ukoncil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo souhlasi s celorocnim hospodafenim obce Strasice s vyhradou. Na zakladé této
vyhrady budou ucinéna opatieni k napraveé chyb a nedostatki.

Zastupitelstvo uklada provést opravky k majetku v ucetni evidenci takto: ucet 079 oproti uctu
551 — opravky uzemni plan, ucet 081 oproti uctu 408 — opravky ke stavbam, ucet 082 oproti




uctu 551 — opravky k souboru movitych véci, ucet 403 oproti uctu 672 — opravné polozky
k transferim.

Odpovida: RO Termin: 30.6.2016

Hlasovani: Pro: 12 Proti: 1 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 5:
Zastupitelstvo souhlasi s celorocnim hospodarenim obce Strasice s vyhradou. Na zdaklade této
vwhrady budou ucinéna opatreni k naprave chyb a nedostatkil.

Usneseni ¢. 6:

Zastupitelstvo uklada provést opravky k majetku v ucetni evidenci takto: ucet 079 oproti uctu
551 — opravky uzemni pldn, ucet 081 oproti uctu 408 — opravky ke stavbam, ucet 082 oproti
uctu 551 — opravky k souboru movitych véci, ucet 403 oproti uctu 672 — opravné polozky
K transferiim.

Odpovida: RO Termin: 30.6.2016

6. Rozbor hospodai‘eni obce Strasice k 31.3.2016

J. Hahner — piedal slovo piedsedovi FV Ing. Mezkovi.

Ing. Mezek - Predkladame k projednani Rozbor hospodaieni obce StraSice k 31.3.2016.
Piijmy v tomto obdobi dosahly vySe 12,166 mil. K&, vydaje byly ve vysi 8,361 mil. K¢, na
splatky avért bylo vydano 1,674 mil. K¢. Béhem 1. ctvrtleti byla provedena dvé rozpoctova
opatteni.

J. Hahner — pfednesl navrh usneseni a oteviel diskuzi.

Ing. Nerad — vydaje na vybudovani vetejného osvétleni u radnice 200 tis. K¢. To skuteéné
stali tf1 stozary 200 tis. K¢&?

J. Hahner — zatim tam zadné osvétleni neni, bude to pfedmétem vybéru. Oslovime nékolik
firem a uvidime, jaké budou nabidky. Zatim jsme pouze pfesunuli penize v rozpoctu, aby se
to mohlo ptipadné realizovat.

Ing. Nerad — vzdyt’ uz jsou tam zaklady na tfi sloupy, nemél tam byt ani jeden.

J. Hahner — ano, zaklady tam jsou, ale ty se délaly v ramci té plochy. Osvétleni tam byt musi,
protoZe je tam vecer tma. Kolik to bude stét, zatim nevime, odhad n&jaky mame.

J. Hladova — vydaje musi byt nejprve v rozpoctu, pak az se to mize realizovat.

Mgr. Straka — musime mit nejprve penize v rozpoctu. Piedpokladam, Ze se to bude pak dale
soutéZit.

J. Hahner - oslovime tfi firmy.

Ing. Nerad — musi na to byt pfece projekt, nebo néjaky podklad, aby se to mohlo soutézit.
Jsou tam uz zaklady, natazené kabely. To ndm né€kdo fekl, dejte mi 200 tis. K¢ a ja vdm tam
dam 3 sloupy, nebo jak to je?

J. Hahner — je to v souladu s projektem na naves. Ukoncil rozpravu a nechal hlasovat o
navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo schvaluje Rozbor hospodateni obce Strasice k 31.3.2016.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: 1 Zdrzel se: 1

Usneseni ¢. 7:
Zastupitelstvo schvaluje Rozbor hospodareni obce Strasice k 31.3.2016.



7. Rozpoctové opatieni obce Strasice ¢. 3-2016, ¢. 4-2016 a ¢. 5-2016

J. Hahner — piedal slovo pfedsedovi FV Ing. Mezkovi.

Ing. Mezek - Predkladame k projednani Rozpoc¢tova opatieni obce Strasice ¢. 3-2016, ¢. 4-
2016 a ¢. 5-2016. VSechna tato rozpoctova opatieni schvalila na svém jednani Rada obce
StraSice.

Rozpoctové opatieni €. 3 obsahuje v pfijmech zmény v oblasti odvodu za odnéti pidy ze
zeméde€lského fondu, dar od mistniho obCana Muzeu Stiednich Brd a pfijmy za prodej
zelezného Srotu ze sbérného dvora. Ve vydajich dochazi ke zméndm pii pfevodech mezi
polozkami, pfi navySeni poplatku za soudni vymahéni a za naklady na opravy vozidla hasict
— lesni special.

V rozpoctovém opatieni ¢. 4 dochazeni K navySeni pfijmi za prodej budovy v byvalych
kasarnach. Ve vydajové ¢asti dosSlo k navySeni polozky na opravu poddia na koupalisti, dale
doslo k navySeni o mimotaddny vydaj za opravu pocitaci v knihovné. Déle dojde k oprave
pletiva kolem viceucelového htisté. RovnéZz dochazi k navySeni vydaji pii opravach
hasi¢ského specidlu. Dale byly upraveny vydaje ohledné Cerpani uvéru na nakup vozidla pro
obecni policii.

V ramci rozpoctového opatfeni ¢. 5 byly navySeny vydaje na demolici budovy Koupaku o
15,5 tis. K&, o 80 tis. K¢ na plynofikaci bytu, o 40 tis. K¢ na nakup mul€ovace, o 22 tis. K& na
potizeni informacnich tabuli ohledné bioodpadu.

J. Hahner - piednesl navrh usneseni a oteviel rozpravu.

Ing. Nerad — snizeni oprav u SDH a navysSeni nakupu materialu pro SDH. Ta pozarni
zbrojnice pfisla o ¢ast penéz, coZ neni rozumné, mélo by byt na opravy budovy.

J. Hahner — jsou to penize ur¢ené na opravu lesniho specialu Praga V3S, je to jenom ucetni
zmeéna, penize tam zlstaly. Pokud by bylo mélo penéz, museli bychom to néjak fesit.

Mgr. Straka — ptedpokladam, zZe to vzeslo od hasica.

Ing. Snaiberk — 7adalo se o dotace, ty pravdépodobné nebudou. Bude se prodavat n&jaky
majetek, byli bychom radi, aby ty penize z prodeji ztstali u hasict.

Ing. Nerad — piijmy z prodeje budov v rozpo¢tovém opatieni ¢. 4 ¢ini 1,17 mil. K¢, co je to
za Cislo?

J. Hladova — je to za prodej domu pani Havelka.

Ing. Nerad — schvalovala se cena 1,4 mil. K¢&.

J. Hahner — je tam odectena provize realitni kancelafi.

Ing. Nerad — vzdyt to realitka neprodavala.

J. Hahner — prodaval to Remax.

J. Hladova — je tam jeSté Cast za pozemek.

J. Hahner — zavolej si panu Chodouniskému, Ze se mu provize platila. Zitra mu zavolam a
zeptam se ho, jak to bylo.

Ing. Nerad — Chodounsky to prodaval za 2 mil. K¢.

J. Hahner — nemohl to prodavat za 2 mil. K¢, kdyz ZO schvalilo cenu 1,4 mil. K¢ a oni si
provizi odecetli. Ukoncil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatieni obce Strasice ¢. 3-2016.
Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatieni obce Strasice ¢. 4-2016.
Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatieni obce StraSice ¢. 5-2016.
Hlasovani: Pro: 11  Proti: 1 Zdrzel se: 1

Usneseni ¢. 8:
Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatreni obce Strasice ¢. 3-2016.



Usneseni ¢, 9:
Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatreni obce Strasice ¢. 4-2016.

Usneseni ¢. 10:
Zastupitelstvo bere na védomi Rozpoctové opatreni obce Strasice ¢. 5-2016.

8. a) Zamér prodeje pozemkii p.¢. 2014/1, 2014/3

J. Hahner — Piedkladame K projednani navrh na schvaleni zaméru prodeje pozemku ve
vlastnictvi Obce StraSice, které obec v sou¢asné dob¢ nevyuziva a ani v budoucnu neplanuje
jejich vyuziti. Jedna se o byvaly Mlynsky nahon kolem pozemkt gana Soltyse. Pozemek p.¢&.
2014/1 ma vyméru 966 m?, pozemek p.¢. 2014/3 mé vymeéru 68 m*. Kontaktovali mne rovnéz
i pani Kolafova a pani Bednafova, které mi piedlozily ndjaké materialy z 50. let. Udajné mél
nahon patfit k tomu mlynu. JiZ dfive jsme jeden pozemek pievadéli. Uvidime, co s tim nas
pravnik udéla. Musime to provéfit na katastru. Abychom mohli s majetkem né&jak nakladat, je
tteba schvalit zamér prodeje. Pfednesl navrh usneseni a oteviel rozpravu.

Magr. Straka — je tedy né&jak zpochybnéno, Ze by to nemél byt majetek obce?

J. Hahner — v téch materialech je uvedeno, Ze nahon patiil k mlynu. Vlastnik byl Luis
Mikulik. Budeme to provérovat.

M. Kolarova — ndhon patfil logicky k mlynu. Méame zde soupis vSeho, co bylo dfive
zabaveno.

J. Hahner - do tii tydnt bych mél mit stanovisko pravnika. Chtél bych to pfedlozit na ZO
Vv zafi tak, aby nebyl nikdo poskozen.

Mgr. Straka — pokud je nékde napsano, ze to bylo dfive né€koho jiného, tak bychom to asi
m¢éli respektovat a zamér prodeje bych tedy neschvaloval.

J. Kotnauer — uz jsme to tady zaZzili jednou, asi by bylo vhodné se tedy né¢jak domluvit. Kdyz
by se to vytadilo, v ¢em bude problém?

J. Hahner — mizeme pockat, co sdéli pravnik.

F. Kubu — navrhuji to stahnout z programu, i bod b).

Ing. Nerad — citoval ze zakona o obcich ohledné zvetejnéni zaméru prodeje.

J. Hahner — ukon¢il rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo schvaluje stazeni bodu 8 a) a 8 b) z programu jednani ZO dne 23.6.2016.
Hlasovani: Pro: 12 Proti: 1 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢, 11.:
Zastupitelstvo schvaluje stazeni bodu 8 @) a 8 b) z programu jednani ZO dne 23.6.2016.

9. Informace o zaméru vystavby Vodniho dila Amerika

J. Hahner — Statni podnik Povodi Vltavy vypracoval ,,Studii proveditelnosti stavby - Vodni
dilo Amerika®. Stavba by méla stat na fece Klabavé v novém k.u. Strasice v Brdech mezi tzv.
Amerikou a zadmeckem Tii1 Trubky. Ve studii je navrzeno vybudovani hraze vysoké 22 m a
dlouhé 450 m. Toto vodni dilo by m¢lo transformovat srazkové vody zabranujici vzniku az
stoleté povodné na neskodny prutok, méné nez pétiletou povoden. Stavba je navrzena jako
suchy poldr, ktery se bude zaplavovat pouze pii povodnich. Rada obce projednala zadost o
vyjadieni a vyjadrila s timto zamérem nesouhlas z téchto diivodi:



- jedna se o neimérny zasah do krajinného razu a ekologicky vyznamné lokality,

- dle zékona ¢. 15/2015 Sb., o zruSeni Vojenského tjezdu Brdy ztistava v platnosti izemné
planovaci dokumentace schvélena pro toto uzemi v dobé& trvani vojenského ujezdu,
navrhované vodni dilo neni v souladu s izemnim planem,

- ZO StraSice dne 8.3.2012 na svém zasedani schvalilo usneseni, ze na nove vzniklém k.0.
StraSice v Brdech bude prosazovat absolutni stavebni uzdvéru, navrhované feSeni neni
v souladu s timto usnesenim ZO,

- RO Strasice uptrednostiiuje jina fteSeni, predevSim takova, ktera budou slouzit
k pfirozenému zadrzeni vody v krajin¢ a jejich vliv nebude vyznamné zasahovat do
krajinného razu v CHKO Brdy,

- RO Strasice se domnivéa, ze rozsah a nakladnost stavby neni adekvatni k dosazeni
cilovych efektli, nebot’ stavba netesi vétSinu dalSich vodnich tokit v Brdech jako napf.
Tisy p., VI¢i p., Vesky p., Ledny p., Kudibal a Skofticky p.

Studie proveditelnosti je ulozena k nahlédnuti na OU Strasice a projednaly ji také komise
Rady obce, pro zivotni prostiedi a pro rozvoj obce Strasice.
Vedeni Povodi Vltavy s.p. ma zdjem usporadat setkani se zastupiteli a obcany, k predstaveni
studie proveditelnosti tohoto dila.
Ptednesl navrh usneseni a oteviel rozpravu.
F. Kubi — souhlasim se zavéry RO. Beseda by asi méla byt, at’ se s tim zamérem obcané
seznami.
Ing. Snaiberk — zavéry jsou sice hezké, ale co dal? Jednal s nimi nékdo ohledn& n&jakych
jinych feSeni? Absolutni stavebni uzavéra je Spatné, pokud budeme néco potiebovat, tak tam
nic neudélame. Budeme mit sice hezké udoli, ale lidi na Huti budou stejné plavat, kdyz bude
povodeil. Vojenské lesy hospodaii pofad stejné, jsou tam stejné hluboké ptikopy. Pfiroda je
hezka 1 v jinych Castech. Méli bychom mit né¢jaké alternativni feSeni. Jsou 1 jin€ studie, ty by
se mély teda asi prosazovat, ty kde jsou ty poldry mensi.

J. Hahner — ¢aste¢né mas pravdu. Kraj se svazkem obci Horni Berounka udélali svoji studii,

ktera fesi celou oblast. Toto velké dilo, na to zasadni vliv mit nebude. Chceme rusit

meliora¢ni drenaze, musi se zménit hospodaieni v lese, rychle to odteCe. Diive to bylo
svedeno zpét do lesa, do niv a raselini§t. Dnes uZ tam neni tak velka akumulace vody. Tim
bychom méli zacit. Ale Povodi to z né¢jakého divodu nechce.

Ing. Nerad — souhlasim s Karlem Snaiberkem. Ale s poldrem také nesouhlasim. Mé&li bychom

zah4jit prace na novém uzemnim planu, abychom védé€li, co v tom Uuzemi bude. Pfednesl

navrh usneseni. Méli bychom védét, co tam budeme mit.

F. Kubii — mam obavy ze suchého poldru, pokud to bude 15 let prazdné, pak tam natece

voda, praskne to, tak mame po Benatkéch.

Mgr. Sovadina — tizemni plan ma byt do roku 2020, neni to jednoducha procedura, méli

bychom s tim zacit co nejdiive.

J. Hahner — uzemni plan je platny takovy, jako byl za vojenského tjezdu. Od ujezdniho

ufadu jesté neméame tzemné& analytické podklady. Mame pfislib, Ze Krajsky trad by to mohl

zadotovat.

Ing. Snaiberk — na tu besedu bych pozval i zastupce VLS, Spravy CHKO, atd.

J. Hahner — ukon¢il rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo bere na védomi informaci o zaméru vystavby Vodniho dila Amerika.
Zastupitelstvo uklada RO zorganizovat setkani zastupct Povodi Vltavy s.p. s obéany Strasice
k predstaveni studie proveditelnosti VD Amerika.

Odpovida: RO Termin: 30.9.2016

Zastupitelstvo uklada RO provést kroky na zahajeni tvorby nového UP Stragice.




Odpovida: RO Termin: 31.12.2016
Hlasovani: Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 12:
Zastupitelstvo bere na védomi informaci o zaméru vystavby Vodniho dila Amerika.

Usneseni ¢. 13:

Zastupitelstvo uklada RO zorganizovat setkdni zdastupcii Povodi Vitavy s.p. s obcany Strasice
K predstaveni studie proveditelnosti VD Amerika.

Odpovida: RO Termin: 30.9.2016

Usneseni ¢. 14: )
Zastupitelstvo uklada RO provést kroky na zahdjeni tvorby nového UP Strasice.
Odpovida: RO Termin: 31.12.2016

10. Zddost o splatkovy kalenddi' — &j. 780/16

J. Hahner — Piedkladame k projednani zadost o schvaleni splatkového kalendafe na dluh ve
vysi 15.334 K& za svoz komunalniho odpadu. Zadatel navrhuje splatku ve vysi 700 K¢&
meési¢né. Prednesl navrh usneseni a oteviel rozpravu.

Ing. Nerad — dle dluhu neplatila pomérné dlouho.

Mgr. Svoboda — je tam exeku¢ni Fizeni, proto je to vyssi.

J. Hahner — ukon¢il rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo schvaluje splatkovy kalendat s mési¢ni splatkou 700 K¢ na dluh ve vysi
15.334 K¢ dle zadosti ¢.j. 780/16.

Zastupitelstvo uklada sepsat splatkovy kalendat dle zadosti ¢.j. 780/16.

Odpovida: RO Termin: 31.7.2016

Hlasovani: Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 15:
Zastupitelstvo schvaluje splatkovy kalenddr s mésicni splatkou 700 K¢ na dluh ve vysi 15.334
K¢ dle zadosti ¢.j. 780/16.

Usneseni ¢. 16:
Zastupitelstvo ukldada sepsat splatkovy kalendar dle zdadosti ¢.j. 780/16.
Odpovida: RO Termin: 31.7.2016

11. Zprava Kontrolniho vyboru

J. Hahner — predal slovo piedsedovi KV F. Kubu.

F. Kubu — pfednesl zpravu o vysledku kontrol v oblasti stiznosti a petic, samostatné
pusobnosti RO, kontrola stavebnich praci. U stavebnich praci nebyl dodan stavebni denik u
VO na navsi z roku 2014. To by chtélo dirazné vyzadat. Pfednesl navrh usneseni.

J. Kotnauer — mam jen upiesnéni k ptipadu mé matky. Podepsala vycisténi kominu, ale zde
se jednalo o jinou véc, kterou mé podle kominika fesit Inzula. Posilali jsme tam fotku a ta se
udajné¢ ztratila. Problém ale vyfeSen neni, prosakuje tam dehet z komina.

Ing. Snaiberk — uz firma BAGGER odstranila nedodélky ve $kolce?



J. Hahner — ano, jediné co feSime, je plot. Nechame zpracovat néjaky odborny posudek,
ktery fekne, jak s problémem pracovat. Bézi normalni reklamacni lhuta.

Ing. Nerad — kdo d¢lal stavebni dozor na to vetejné osvétleni, ze neni stavebni denik.

J. Hahner — denik dodali, i revize. Nase originaly jsou na stavebnim tGfadé, nechal jsem si to
ofotit. Ukoncil rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo bere na védomi Zpravu o ¢innosti Kontrolniho vyboru ZO StraSice.
Hlasovani: Pro: 13  Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 17:
Zastupitelstvo bere na védomi Zpravu o cinnosti Kontrolniho vyboru ZO Strasice.

12. Kontrola plnéni usneseni ZO

J. Hahner — piedal slovo mistostarostce.

E. Buchova — prednesla kontrolu plnéni usneseni (viz ptiloha) a pfednesla navrh usneseni.

J. Hahner — oteviel rozpravu.

Ing. Nerad — jak bylo splnéno usneseni ¢. 5 z minulého zastupitelstva (zastup za pani
Slehoferovou, zatékani do sklepa v domé &.p. 447)? Nikde jsem se o tom nedocetl.

J. Hahner — bylo splnéno. Ukonc¢il rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

19:25 odchod Ing. Snaiberk 12 zastupitelil
Navrh usneseni:

Zastupitelstvo schvaluje kontrolu plnéni usneseni ¢. 10/16 ze dne 23.6.2016.
Hlasovani: Pro: 7 Proti: 1 Zdrzel se: 4 Neschvaleno!

19:27 prichod Ing. Snaiberk 13 zastupitelu

J. Hahner — jedna se o povinny bod, proto prerusuji jednani na 20 min. V pfestavce ve volné
diskuzi vysvétlil, jak bylo usneseni splnéno. Pani Slehoferova jiz chodi do prace standardné,
okap byl dle spravce opraven.

Jednani opét zahajeno v 19:35 hod.
Navrh usneseni:

Zastupitelstvo schvaluje kontrolu plnéni usneseni ¢. 10/16 ze dne 23.6.2016.
Hlasovani: Pro: 12  Proti: 1 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 18:
Zastupitelstvo schvaluje kontrolu plnéni usneseni ¢. 10/16 ze dne 23.6.2016.

13. Interpelace zastupiteli

J. Hahner — Oteviel bod interpelaci.
Ing. Nerad — piedlozil pisemné interpelace (viz ptiloha).
J. Hahner — ukon¢il rozpravu a nechal hlasovat o navrhu usneseni.

19:44 odchod Ing. Snaiberk 12 zastupitelii



Navrh usneseni:

Zastupitelstvo uklada RO reagovat na interpelace ¢lentt ZO.

Odpovida: RO Termin: 23.7.2016
Hlasovani: Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. 19:
Zastupitelstvo uklada RO reagovat na interpelace clenii ZO.
Odpovida: RO Termin: 23.7.2016

14, Navrh usneseni

J. Hahner — vSechna usneseni byla fadn¢ projednana a odhlasovana.
19:45 prichod Ing. Snaiberk 13 zastupitelu
15. Zdvér

J. Hahner — Podékoval za G¢ast na jednani ZO, popial krasné 1éto a dovolenou. Ptisti jednani
ZO bude v druh¢ poloving zaii. Ukonc¢il zasedani ZO.

Jednani ukonceno v 19:45 hod. Zapis podepsan dne 29.6.2016
Overili: Ing. Vaclav Mezek:

Mgr. Pavla Hrazdilova:

Jifi Hahner Eva Buchova
Starosta Mistostarostka
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Prilohy:
Kontrola pInéni usneseni ZO StrasSice ¢. 10/2016 — 23.6.2016

Zastupitelstvo ¢. 06/2015

Usneseni ¢. 22:

Zastupitelstvo uklada RO fesit bezpeénost dopravni situace na kiizovatce U Libuse v¢etné piechazeni
chodcii.

Trva

Zastupitelstvo ¢. 08/2016

Usneseni ¢. 11:

Zastupitelstvo uklada piipravit nové podklady k prodeji budov a pozemkt na p.¢. 568/58, 568/73,
568/74 v k.u. Strasice a pozvat pani Havelku na pfisti jednani ZO.

Odpovida: RO Termin: 30.4.2016

SpInéno — budovy jsou jiz zavkladovany

Zastupitelstvo ¢. 09/2016

Usneseni ¢. 5:

Zastupitelstvo bere na védomi naméty a podnéty ob¢anti a uklada na né reagovat.
Splnéno

Usneseni ¢. 8:

Zastupitelstvo uklada piipravit podklady k prodeji budovy na pozemku st.p.¢. 568/74 v k.a. StraSice.
Odpovida: RO Termin: 30.6.2016
Splnéno — viz usneseni ¢. 08/16-11

Usneseni ¢. 10:

Zastupitelstvo uklada ptipravit podklady k prodeji pozemku p.¢. 1893/7 v k.0. StraSice.
Odpovida: RO Termin: 30.6.2016
SpInéno — zatim neni podepsana smlouva

Usneseni €. 12:

Zastupitelstvo uklada ptipravit podklady k prodeji pozemku p.¢. 47/2 v k.u. StraSice.
Odpovida: RO Termin: 30.6.2016
Splnéno

Usneseni &. 14:

Zastupitelstvo uklada ptipravit podklady ke sméné pozemk p.¢. 2030/1 a 700/5.
Odpovida: RO Termin: 30.6.2016
SpInéno — zatim neni podepsana smlouva

Usneseni &. 21:

Zastupitelstvo uklada RO reagovat na interpelace ¢leni ZO.

Odpovida: RO Termin: 28.5.2016
Splnéno
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Interpelace na jednani ZO ze dne 27.4. 2016 - Ing. FrantiSek Nerad

DOTAZ¢. 1
UZ od jedndni Zastupitelstva 24.9.2015 zadam o Podminky koncesniho fizeni. Na zdkladé mé
posledni interpelace mi pan starosta sdélil, ze ,, RO rozhoduje o ndjmu obecniho majetku ze zdkona*“,
nicméné Koncesni fizeni nebylo o ndjmu obecniho majetku, ale o majetku obce vloZzeného do ,,svazku
obci“, jejichz fungovani se fidi Uplné jinymi paragrafy zakona o obcich, konkrétné §§ 49 — 53.
V ustanovenich téchto paragrafi se nepiSe jediné slovo o ,Radé obce”, ale o ,,Obci“, jejimzZ jedinym
odpovédnym orgdnem je zastupitelstvo.

Cj.: 596/16 Ve StraSicich dne 26.5.2016

Odpovéd’ na interpelace ze zasedani zastupitelstva dne 28.4.2016

Pane zastupiteli,

dne 28.4.2016 jsme obdrzeli VaSe pisemné interpelace, které jste podal b&hem zasedani
zastupitelstva obce a chybné jste uvedl v nadpise datum — 27.4.2016. Zasilam Vam odpovédi na
dotazy:

1) Koncesni fizeni — provozovatel vodohospodaiské infrastruktury

Podle § 102 zék.c. 128/2000 Sb., O obcich, o nagjmu obecniho majetku rozhoduje rada obce.
Schvalovaci proces, tykajici se pronajmu obecniho vodovodu, tedy v souladu s timto zdkonem,
schvalovala Rada obce Strasice. Zalezitosti vyhrazené zastupitelstvu obce, schvalovalo
Zastupitelstvo obce Strasice. Vybérova komise provozovatele vodohospodaiské infrastruktury byla
fadn¢ jmenovéna. Zastupci obce StraSice se nemohli fidit n&jakymi Vasimi doporudenimi, jak
zmifujete v komentdfi na tento dotaz, ale presné stanovenymi kritérii schvalenymi SFZP. U &4sti
dotazu tykajici se zapisi zvalnych hromad VSR bohuZel nespecifikujete rok, ke kterému
pozadujete informaci. Pokud budete mit v budoucnu problém, stejné jako nyni, se sestavenim
dotazii v rdmci interpelaci, radi Vam v této véci poskytneme pomoc.

Napfiklad v § 52 se piSe toto:
Oblané obci sdruzenych ve svazku obci, ktefi dosahli véku 18 let, jsou opravnéni
a) Ucastnit se zasedani organu svazku obci a nahlizet do zapisu o jeho jednani,
b) podavat organu svazku obci pisemné navrhy,
¢) vyjadfovat se k navrhu rozpoc&tu svazku obci a k zavére€nému ucCtu svazku obci za uplynuly
kalendarni rok, a to bud pisemné nebo Ustné na zasedani organu svazku obci.

Uznavam, Ze dnes je zbytecné chtit diskutovat o Koncesnich podminkach. Ale ptam se, jak nasi
zastupci dali obCanUm Strasic starsim 18 let informace o moZnostech, které jim dava toto
ustanoveni?

Ddle bych chtél védét (protoZze mi pan starosta neodpovédél), které organy obce projednaly a
doporucily, jak maji nasi zastupci ve VSR hlasovat?

Dale chci konstatovat, Ze pan starosta v odpovédi na interpelace z 28.2. 2016 mi odpovédél, Ze
vV predmétném roce se konaly valné hromady VSR 3x....“ a v odpovédi o tfi mésice pozdéji napise,
Ze jsem nenapsal, v kterém roce chci védét, kdy se konaly VH. On preci musi védét, o ktery
,predmétny rok” se jedna, kdyz to sam napsal. Nabidl mi, Ze mi poradi jak spravé sepsat interpelaci,
misto aby na ni odpovédél, kdyzZ to v minulé odpovédi na interpelace napsal. Nechapu, co je pfi¢inou
toho, Ze si nepamatuje, co sam pise.

Pak se tedy znovu ptam, kdyz byly v ,,pfedmétném roce 2015“ 3x Valné hromady VSR, pro¢ nejsou
na webu zapisy z téchto VH a chci pisemnou odpovéd, kdy byly a co se na nich projednavalo.

DOTAZ¢. 2
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Musim jesté reagovat na odpovéd ve véci zvySeni ceny kanalizace o 5 miliona K¢, které vzniklo
podpisem pana starosty pod dodatky smluv se Skanskou €. 5 a 6, které mu schvalila Rada obce 17.
listopadu 2010 a 27. 11.2013. Dle mého nazoru schvalovani takovychto smluv neni v kompetenci
Rady, ale zastupitelstva, nicméné nechci se o tom pfit a zeptam se na odboru kontroly MV CR, zda ma
Rada obce takovéto kompetence.

Pan starosta mi vodpovédi na uUnorové interpelace napsal, Ze prezkoumava moji ulohu
v zateplovani bytovek a v rekonstrukci radnice ve volebnim obdobi 2006 — 2010. Musim konstatovat,
Ze mi je to uplné jedno, co pfezkoumava a zeptal jsem se ho: Proc si ODS dala ve volbach v roce 2010
tyto dvé akce na prvni mista Uspésného plnéni svého volebniho programu?

Odpovéd pana starosty:

2) Vodovod a kanalizace na Huti

Proces schvalovéni dodatkii ke smlouvé o dilo s firmou SKANSKA a.s. se projednaval v radé obce.
Predpokladam, Ze v obdobi, kdy jste piisobil ve funkei mistostarosty a ptipravoval jste podklady pro
radu obce, mate znalost, jakd témata rada projednavala. Dodatky ke smlouvé ¢. 1 aZ 4, které jsem
Vam na zaklad¢ VaSich minulych interpelaci jiz zaslal, se schvalovaly pravé v tomto obdobi.
Dodatky ¢. 5 a 6, které jsem Vam v kopii rovnéZ jiz zaslal, schvalovala rada obce dne 17.11.2010 a
27.11.2013. Zastupitelstvo obce vy¢lenilo ¢astku na thradu zavazki vyplyvajici z téchto dodatki
upravou rozpotu na svém zasedani dne 12.12.2013. Materidly k tomuto bodu zastupitelstva jste
mél v zakonné lhiité k dispozici a je s podivem, Ze je nyni op&tovné vyzadujete.

V druhé¢ ¢asti dotazu ¢. 2 pokladate otazku na volebni program ODS. Tato agenda nenf zaleZitosti
obce a tudiz Vam k tomuto tématu nemohu poskytnout odpoved:. Doporucuji Vam. v ramci
obcanského souziti, obratit se v této véci na ptedsedu mistniho sdruzeni ODS pana Mgr. Kantora.

Odkazal mé na Mgr. Kantora, jako pfedsedu MS ODS, i kdyZ silné pochybuji o tom, Ze jako lidr té
kandidatky o tom nic nevédél. Nicméné poslechnu ho a ptam se Mgr. Kantora, jako radniho za ODS a
podle pana starosty jako osobu odpovédnou za volebni program ODS v roce 2010 na totéz, tedy:

Proc si ODS dala ve volbach v roce 2010 na prvni mista Uspésného plnéni svého volebniho programu
zatepleni bytovek a rekonstrukci radnice?

DOTAZ¢C. 3

Zeptal jsem se minule i pfedminule pani mistostarostky: ,jakou ¢ast kompetenci v ramci Rady obce
odpovida a fidi ji a jaké konkrétni ukoly jiz vyresila“.
Odpovédél mi za ni pan starosta, ale pfimé odpovédi na pomérné jednoduchou otazku se vyhnul.
Napsal v podstaté, Ze podle zakona neuvolnéna mistostarostka ma své ukoly specifikovany v zakoné
o obcich, coz jako jeden z téch, ktefi ten zdkon schvalovali ¢i pfimo pfipominkovali, vim, ale na to
jsem se neptal, takZe znovu Zadam pfimo ji o odpovéd na otazku

Ve kterém zdkoné Ci predpisu je popsana napln prace mistostarosty(ky) a odkaz na ty konkrétni
véci, které mistostarosta vykonava? Takze bych chtél poZadat o jejich konkrétni vyjmenovani. Zadam
o pisemnou odpovéd.

DOTAZ¢. 4
Znovu se ptdm na problematiku Usneseni Rady ze dne 3.2. 2016:

16. Prikazni smlouva - CSE-PRO technology s.r.o.

Zprava: RO projednala navrh ptikazni smlouvy se spole¢nosti CSE-PRO technology s.r.o.
ohledn¢ zajiSténi ¢innosti v oblasti projektového a dota¢niho managementu v ramci projektu
,,Bytové domy Strasice” (zatepleni domu ¢.p. 558-559, 525, 436). V piipadé obdrzeni dotace
bude vyplacena odména ve vysi 10 % z ceny investi¢niho zaméru bez DPH.

Ukoly: Podepsat smlouvu.  Odpovida: Hahner Jifi Termin: 16.3.2016
Usneseni¢. 27/03/16-16: RO schvaluje Prikazni smlouvu se spolecnosti CSE-PRO
technology s.r.o., IC: 29412897. RO uklddd postupovat dle textu. Hlasovani: 5/0/0
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5) Piikazni smlouva CSE — PRO technology s.r.0. : ’ = Bt
Rada obce Strasice schvalila podpis ptikazni smlouvy na projektovy a dotaéni management, tykajict

se zatepleni bytovych domu, na zékladé predlozené nabidky. Komise pro 'Vefe’Jn,e ,zakazlgyd ];]e
organem rady obce a v tomto piipade rada nepiijala usneseni o postoupent projednani této nabidky
o

predmétné komisi.

Zeptal jsem se, co toto konkrétné znamena a dozvédél jsem se, ze: ,,Ta smlouva pro vas
ale nemlze byt vibec vyhodnd. Vidyt vam jejich palmare seZere prakticky
celou dotaci. Dotace vIROPU je (protoze se nedostanete do ,B“) 25,5%
z uznatelnych nakladd. Ne vSechno je uznatelné a tak dotace nebude urcité na
celou vysi investice. Jestlize jejich palmare je 10% z celé ceny dila, tak to

pravdépodobné vic nez polovinu dotace sezerou sami.”

Konkrétné to znamend, Ze zjednodusené, aby se to lépe pocitalo napf. pfi cené ,investicniho
zaméru” 1 mil. K¢, dostaneme dotaci 255 000,- K¢ z uznatelnych naklad(, coz nemusi byt vsechny
penize ztoho 1 mil. K¢, ale budiz. Oni si vezmou 100 000,- K¢ a my tedy zaplatime 1 000 000 —
155 000 = 845 000,- KE. Tento postup se mi zda ponékud podivny!

Prosim o zaslani té pfikazni smlouvy.
DOTAZC. 6
Na zakladé informaci o MS o stavu této budovy bych chtél pisemné odpovédi na tyto otazky:
1) Kdy se bude provadét zatepleni a vyména oken této budovy?

2) Zdaje v néjakém planu vyména podlahovych krytin, zejména textilnich koberct ve tfidach a
kdy se bude skute¢né provadét?

Zapsal Ing. Nerad v.r. — 23.6.2016
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