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Zápis z jednání ZO Strašice č. 024/10

konaného dne 29.4.2010
Místo konání:


malá zasedací místnost v budově Společenského domu
Účast:


14 členů zastupitelstva obce – prezenční listina přiložena k zápisu

Omluveni: 


E. Kroupová                                  
Nedostavil se:             
Doba konání:

            18,00 hod.
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 1)   Úvod
J. Hahner - starosta obce zahájil jednání a přivítal přítomné zastupitele i občany obce.  Zastupitelstvo bylo usnášeníschopné. Určil pro zpracování zápisu V. Šnaiberkovou, pro pořízení zvukové nahrávky Ing. Fettera.
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2) Program jednání

J.Hahner  - přečetl program jednání.  Vyzval zastupitele k případnému doplnění programu.
1. Úvod

2. Program jednání

3. Schválení orgánů jednání

4. Náměty a podněty občanů 

5. Změna OZV č. 1/2000 – o poplatcích

6. Vyřazení nedobytných pohledávek z účetnictví

7. Závěrečný účet svazku obcí pro výstavbu sběrných dvorů

8. Zpráva z VH VSR a stanovení ceny vody na rok 2010

9. Prodej a nákup majetku obce:

a) Prodej objektů 
- 1 – prodej pozemků pro pana Vinše
- 2 – prodej pozemků Ing. Z. Karásek – Strašice
- 3 – prodej pozemků A. Andiĺ – Strašice
- 4 – prodej pozemků American Way Solar s.r.o. Plzeň

10. Schválení splátkového kalendáře na dluh na nájemné

11. Schválení splátkového kalendáře na dluh na nájemné 

12. Kontrola plnění usnesení ZO

13. Interpelace zastupitelů

14. Návrh usnesení

15. Závěr

F. Kubů – zeptal se, proč není předložena k projednání uzávěrka roku 2009. Podle jeho zkušeností vždy bývala v této době k dispozici.

J. Hahner – konstatoval, že závěrečný účet za rok 2009 musí být zveřejněn na ÚD a až poté jej lze projednat. Vzhledem k tomu, že audit hospodaření proběhl až po odeslání materiálů na toto jednání a uzávěrka by nebyla vystavena po zákonem stanovenou dobu, bude závěrečný účet předložen na příští jednání v červnu.

F. Kubů – upozornil, že nepožaduje závěrečný účet, ale účetní uzávěrku roku, jakési vyhodnocení roku zpracované hlavní účetní.

Ing. Nerad – zopakoval, že jsme měli audit teprve v minulém týdnu a čekali jsme jednak na jeho výsledky a jednak vedoucí finančního odboru měla s přípravou tohoto auditu velké množství práce a nemohla dělat souběžně jiné další dokumenty.
Mgr. Kantor – upozornil, že v návrhu programu je chyba, protože jméno společnosti American Way Solar s.r.o. nesouhlasí s jménem ve smlouvě American Way Reality s.r.o.

Ing. Nerad – konstatoval, že o tom víme a vše vysvětlí pan Fridrich, majitel firmy, který je zde přítomen. 
J. Hahner – ukončil rozpravu a požádal o hlasování o programu 

1. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j  e  program jednání.

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

1
Návrh byl přijat. 
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3) Volba orgánů jednání

J. Hahner – navrhnul, aby členy návrhové komise byli: Mgr. Hrazdilová, Mgr. Kapolková, J. Kotnauer požádal o jejich schválení.
2. Hlasování: 
ZO s ch v a l u j e  návrhovou komisi ve složení Mgr. Hrazdilová, Mgr. Kapolková, J. Kotnauer.
Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat. 

J. Hahner - navrhnul, aby ověřovateli zápisu byli Ing. Šnaiberk a Mgr. Kantor a požádal o jejich schválení.
3. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j e  Ing. Šnaiberka a Mgr. Kantora jako ověřovatele zápisu
Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat
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     Náměty a podněty občanů

J.Hahner - vyzval přítomné občany k podávání podnětů a připomínek. 
M. Fridrich – představil se jako nový občan Strašic, což přinese obci podle jeho odhadu 15 – 20 milionů Kč. Vysvětlil, že změnu jména firmy nařídila banka. Nejde o změnu, ale štěpení firmy na více složek. Dále představil současné aktivity firmy, které se zde dělají. V současné době je zde investováno již 540 milionů Kč. Solární park již funguje. Je unikátní aktivitou na světě a jezdí sem mnoho zahraničních hostů z celého světa. Cca 2x týdně se zde konají sympozia o různých energetických záležitostech. Očekávají skupinu vědců z Anglie, kteří připravují velkou sluneční elektrárnu a chtějí zde studovat možnosti.
Informoval, že v současné době zaměstnávají cca 200 lidí, poměrně dost z obce, ale připouští dost velkou fluktuaci. 

Jako poměrně důležitý problém nyní vnímá potřebu bydlení pro své zaměstnance. Proto připravují záměr výstavby bytů a očekávají pomoc obce v této věci. Byly již zahájeny některé kroky k realizaci tohoto záměru. Zatím se jeví výhodnější stavět byty na zelené louce, než rekonstruovat špatné domy v areálu kasáren a spoléhá tedy, že část finančních prostředků, které přinese jeho firma do obce, bude využita na součinnost obce při výstavbě bytů. Jsou to požadavky jeho zaměstnanců a chce jim vycházet vstříc. Firma již sponzoruje některé aktivity v obci, ale chce to rozšířit i na spolupráci. 

Informoval, že v současné době pracují na procesu „studené fůze“, která je ve stádiu vývoje a je to pouze zde ve Strašicích. V počátcích to bude spíše turistická atrakce, takže budeme očekávat spíše návštěvníky než zákazníky. Po uvedení do praxe to přinese dost pracovních míst. Chtěli kolem areálu udělat upravenou stezku pro lidi, ale vznikly problémy s vlastníky okolních pozemků. Tyto věci se bohužel budou řešit soudní cestou. 
Činnost AMW přináší obci zvýšení hodnoty obce, růst ceny pozemků atd. 

J. Hahner – poděkoval za informace.

F. Kubů – požádal o informace o ukončení projektu kanalizace na Huti. Podle jedněch informací má být konec v květnu, podle jiných na konci roku. Žádá o vysvětlení. 

J. Hahner – souhlasí. V květnu bude předána stavba, ale do konce roku se bude administrovat projekt, tedy zajištění převodu dotací atd. Od začátku roku dokonce platí nové předpisy o publicitě, proto se například předělávaly bilboardy. 
F. Kubů – zeptal se, kdy se bude možné připojit na kanalizaci.
J. Hahner – bude to možné od 1.6. 

F. Kubů – zeptal se, jestli je možné, aby obec nějakým způsobem ovlivnila činnost ve firmě, která likviduje elektrošrot. Zeptal se, zda existuje nějaký předpis o stropovém množství materiálu, které by se zde mohlo skladovat.    

J. Hahner – projednávali jsme to s různými orgány a bohužel i například hasiči mohou požadovat pouze některé věci (například zachování únikových cest), ale nelze zajistit, aby firma fungovala jinak. Je to soukromý subjekt. Žádný předpis údajně neexistuje.   

J. Kotnauer – informoval o tom, že je jakýsi problém na Huti – pan Pitelka údajně má problém s přístupem na svůj pozemek a jezdí tam po pozemku souseda pana Šťastného.

J. Hahner – již dlouhou dobu se řeší problém v této lokalitě. Po dohodách lidí v této části obce byla obecní komunikace přeložena na jejich pozemky, jsou zde vedeny sítě atd. Po nastěhování nového občana do této lokality chce tento občan vrátit věci do původního stavu. Budou se tedy muset řešit věcná břemena a nová komunikace. Bude se to tedy řešit až po dokončení kanalizace.  

Ing. Šmídová – předala žádost o příspěvek na domovní ČOV pro svůj domek, který nelze připojit na kanalizaci.
Ing. Nerad -  žádost bude přijata. Rada obce již řeší nějaký předpis, na základě kterého bychom mohli příspěvky poskytnout. 

Ing. Šmídová – zeptala se, zda je nutné provádět tak masivní kácení stromů v obci?

Ing. Benďák – tato věc se týká aktivit American Way. Bylo požádáno o pokácení olší kolem náhonu. Tento případ se řeší. Za veškeré kácení je však nařízena náhradní výsadba. Například podle projektu  tankovky je jen u této komunikace počítáno s výsadbou 500 stromů. 

Máme studii revitalizace zeleně a podle ní se postupuje. Kácejí se špatné stromy. 
J. Hahner – konstatuje, že ty stromy, které se pokácet musely podle posudků odpovědných orgánů poraženy a nic jiného se neděje. 
Ing. Šmídová – zeptala se, zda budou stromy dostatečně velké, aby se ujmuly. Poukázala na stav aleje právě kolem tankovky.
J. Hahner – máme projekty a podle nich se to bude dělat.  Stromy kolem tankovky byly bohužel zničeny vandaly. 
Ing. Nerad – souhlasí s tím, že se může jevit, že kácení je masivní, ale je to dáno tím, že kácení se soustřeďuje do krátké doby vegetačního klidu a je to zejména proto, aby mohlo být na podzim osázeno. V červnu je možné žádat o dotace na zeleň, takže se připravují projekty na některé lokality a chceme požádat o finance na ozelenění například kolem Společenského domu. Konstatuje, že vlivem malé, někde žádné údržby stromů v minulosti je podle odborného posudku firmy je 80 % stromů špatných a musí se s tím něco dělat. Jako doklad o kvalitě té firmy máme referenci, že tato firma spravuje zeleň v Mariánských Lázních. 

Ing. Šmídová – zeptala se, zda budou opraveny cesty po kanalizaci na Huti?

J. Hahner – ano, bude se to uvádět do původního stavu. Pokud to bude špatné, necháme to předělat. 

Mgr. Drahokoupilová – požádala starostu, aby tlumočil pracovníkům firmy, kteří dělali u nich kanalizaci poděkování do kvalitní práci     

J. Hahner – poděkoval a přislíbil vyřízení vzkazu. Ukončil diskusi a požádal o formulaci usnesení návrhovou komisi.
Mgr. Hrazdilová – přečetla návrh usnesení

4. Hlasování: 
a)ZO  b e r e  na  v ě d o m í   podněty občanů M. Fridricha, F. Kubů, Ing. Šmídové, Mgr. Drahokoupilové
b) ZO  u k l á d á  RO reagovat na podněty občanů
Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat
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             5) Změna OZV č. 1/2000 – o poplatcích
Ing. Nerad – Obec Strašice byla upozorněna orgány KÚ PK, že na základě změn některých zákonů dochází k rušení označení invalidních osob a obce užívají toto označení zpravidla ke stanovení úlev pro tyto osoby ve vyhláškách. Bylo nám doporučeno, abychom OZV opravili. 

Dále jsou v naší vyhlášce o místních poplatcích užívány některé věci, které již nejsou aktuální a proto RO rozhodla o její změně. Vypracovali jsme tedy na základě aktuálního znění OZV z jiných obcí nový návrh této OZV a zaslali ji ke kontrole odboru kontroly a dohledu MV ČR, který ji však vrátil s poznámkami, které jsou přílohou dokladů. MV ČR doporučuje udělat OZV na každý poplatek samostatně. My už máme samostatné vyhlášky o poplatku za výherní hrací přístroj a dále máme samostatnou OZV o poplatku za odpady, takže tyto OZV se nemění.

Předkládáme proto pouze znění 4 OZV, které byly původně součástí OZV č. 1/2000 (viz. výše). Tyto nové návrhy byly zpracovány na základě podkladů, které zaslalo MV ČR. Zaslali jsme je také zpět na MV ČR, ale bohužel již pozdě se vrátily připomínky, takže jsme sice změnili znění těch vyhlášek, ale nebyly už rozesílány. Popsal obsah všech vyhlášek a porovnal je s dodatečně zaslanými připomínkami MV a konstatuje, že v tomto stádiu je asi problematické je schválit. Je pouze problém v tom, že vyhláška platí, ale některé věci v platné vyhlášce a třeba sazby za poplatky z užívání veřejného prostranství,  jsou v rozporu se zákonem. 
V návrzích se předkládají k rozhodnutí ZO tyto věci:

a) Ve vyhláškách 2/2010, 3/2010, 4/2010 je možné stanovit poplatky konkrétní částkou nebo paušální sazbou. Je tedy na rozhodnutí ZO, jaký způsob zvolit.
b) ve vyhláškách je možné stanovit úlevy, které však RO nenavrhuje a očekává návrhy zastupitelů buď na jejich zavedení a stanovení jejich průměrné výše, nebo jejich úplné zrušení. 
Navrhuje dodatečné usnesení:  

OZ doporučuje vybírat poplatky v paušálních sazbách v souladu s podmínkami danými zákonem

Další, v materiálech předložené návrhy usnesení, je tedy třeba doplnit.   
Návrh dalších usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e  OZV č. 1/2010 o místním poplatku ze psů, kterou se mění OZV 1/2000 obce Strašice o místním poplatku v souladu s doporučením kontrolního a metodického odboru MV ČR.
b) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e  OZV č. 2/2010 o místním poplatku za lázeňský a rekreační pobyt, kterou se mění OZV 1/2000 obce Strašice o místním poplatku v souladu s doporučením kontrolního a metodického odboru MV ČR.
c) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e OZV č. 3/2010 o místním poplatku za užívání veřejného prostranství, kterou se mění OZV 1/2000 obce Strašice o místním poplatku v souladu s doporučením kontrolního a metodického odboru MV ČR.
d) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e  OZV č. 4/2010 o místním poplatku ze vstupného, kterou se mění OZV 1/2000 obce Strašice o místním poplatku v souladu s doporučením kontrolního a metodického odboru MV ČR.
e) Zastupitelstvo   u k l á d á  RO zahájit všechny právní kroky k vyhlášení platnosti OZV a realizovat opatření, která z nich vyplývají.

Termín: 31.5.2010                                                              Odpovídá: RO  

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 
Mgr. Kantor –  konstatoval, že v tomto stavu není možné hlasovat o vyhláškách. 

· Pro Usnesení navrhnul odložit projednání vyhlášek na příští jednání

Dále navrhuje neschvalovat vyhlášky o poplatku za rekreační pobyt a vyhlášku o poplatcích za vstupné 
Ing. Benďák – souhlasí s přerušením projednávání bodu a doporučuje u vyhlášky o poplatcích ze vstupného dát konkrétní částky a ne paušál. S vyhláškou o rekreačním pobytu rovněž nesouhlasí.
F. Kubů – podporuje totéž co předřečníci.

J. Hahner – formuloval znovu usnesení navržená Mgr. Kantorem, Ing. Benďákem.

Budeme hlasovat o přerušení dále odmítnout OZV o rekreačním pobytu. 

Ing. Nerad – podporuje přerušení a vysvětlil některé věci související s vyhláškou o poplatku ze vstupného. Požádal o průběžné podání připomínek, aby je bylo možné zapracovat do návrhů.

Mgr. Drahokoupilová – upozornila na text z MV v té věci, aby nebyly do vyhlášek vkládány věci, které tam nepatří. 
Mgr. Kantor – doporučil, aby byly připomínky do vyhlášky rozesílány průběžně, aby na jednání šel již hotový návrh ke schválení. 

J. Hahner – formuloval defintivní návrh pro hlasování. 
5. Hlasování: 
 ZO  s ch v a l u j e  přerušení jednání a jeho přeložení na příští jednání ZO 

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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            6) Vyřazení nedobytných pohledávek z účetnictví

J. Hahner – Na minulém jednání jsme zde schválili Inventuru majetku financí a závazků obce Strašice. Součástí této inventury jsou i nevyřešené staré pohledávky, které nejsme schopni po 4 létech vymoci. Byli jsme na tyto pohledávky upozorněni při kontrole účetnictví pracovníky KÚ.

Jedná se o jednu dlužnou platbu za pozemky obce ve výši 16 660,- Kč a dále 4 správní poplatky ve výši 6 855,- Kč.

Kontrolní odbor KÚ doporučuje tyto pohledávky zcela odepsat, nebo je převést do podrozvahových účtů a dále je vymáhat.   

RO je navrhuje odepsat, ale záleží na ZO, jak se rozhodne. Usnesení je tedy ve dvou variantách:

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e  odepsání nedobytných pohledávek z roku 2006 v celkové výši 23 515,- Kč z účetnictví obce jako nedobytné.

b) Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e  převedení nedobytných pohledávek z roku 2006 v celkové výši 23 515,- Kč do podrozvahových účtů a dále je vymáhat.

c)  Zastupitelstvo  u k l á d á  RO postupovat s pohledávkami ve smyslu zákonů ČR dle doporučení ZO.  Termín: 30.6. 2010
J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu.

F. Kubů – zeptal se, zda byly udělány nějaké kroky k vymáhání.

J. Hahner – konstatuje, že ano.
F. Kubů – navrhnul schválit variantu b). 

Ing. Benďák – zeptal se, kolik nás vymáhání stojí.
J. Hahner – platíme právního zástupce obce, který to zajišťuje v rámci paušální platby. Uzavřel rozpravu a vyzval k hlasování o usnesení. 
6. Hlasování: 
ZO  s ch v a l u j e   převedení nedobytných pohledávek z roku 2006 v celkové výši 23 515,- Kč do podrozvahových účtů a dále je vymáhat
Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

1
Návrh byl přijat.
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            7 .  Závěrečný účet svazku obcí pro výstavbu sběrných dvorů

19,00 – vzdálil se starosta.
Ing. Nerad – Na konci března 2010 byl zaslán z RRA Plzeň závěrečný účet Svazku obcí pro výstavbu sběrných dvorů se žádostí o jeho zveřejnění na úředních deskách, což bylo zajištěno. 

S tímto závěrečným účtem nelze již dělat nic jiného, než jej vzít na vědomí s konstatováním, že pro obec Strašice z něj nevyplývají žádné zásadní závazky.

Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo obce  b e r e  na  v ě d o m í  Závěrečný účet Svazku obcí pro výstavbu sběrných dvorů na rok 2009.

Ing. Nerad – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 
F. Kubů – zeptal se, kolik vůbec stál obec sběrný dvůr 
Ing. Nerad – sběrný dvůr se stavěl za minulého vedení obce, ale domnívá se, že to bylo celkem asi 2,5 milionu 

Mgr. Drahokoupilová - dělalo se to z dotací
F. Kubů – zeptal se, co tam bylo tak drahé

Ing. Nerad – zazdívala se tam některá vrata, dělaly se nové rozvody elektroinstalace, nakoupily se všechny kontejnery, instalovala se tam buňka správce, atd. Uzavřel rozpravu.
19,05 – vrátil se starosta
7. Hlasování: 
Zastupitelstvo obce  b e r e  na  v ě d o m í  Závěrečný účet Svazku obcí pro výstavbu sběrných dvorů na rok 2009.

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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            8.  Zpráva z VH VSR a stanovení ceny vody na rok 2010

J. Hahner - Na konci března 2010 se konala VH VSR v Rokycanech, na které byla schválena cena vody na rok 2010. Celkový poplatek za vodné a stočné byl zvýšen celkově o 2,898 Kč/m3. I přes navýšení ceny vody vloni vyprodukovalo za rok 2009 sdružení VSR ztrátu ve výši 107 857,- Kč. Výše ceny vody je významně ovlivňována výší nájmu, kterou platí správce vodovodu obcím, vlastníkům. Již několik let udržujeme nájemné na minimální výši, protože bychom zvýšením nájmu zvyšovali i cenu vody. 

Ztráta v hospodaření je působena zejména špatným stavem rozvodů vody a nutnými opravami. VSR požádalo i o dotace na některé investice. Největší oprava, kterou VSR plánuje v Rokycanech, na kterou byla sice přidělena dotace, je v ohrožení z toho důvodu, že dotace měla být přidělena z ROP Jihozápad, které však byly hejtmankou Plzeňského kraje pozastaveny. 

Návrh usnesení: 
Zastupitelstvo obce  b e r e  na  v ě d o m í  Zápis z VH VSR z 22. 3.2010, která m.j. schválila regionální cenu vodného. 

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu.
F. Kubů – zeptal se, zda máme nějaké možnosti změnit cenu vody? 
J. Hahner – vysvětlil stav a možnosti. Můžeme se zříci nájmu, který je asi 250 000 za rok. 

F. Kubů – zeptal se, zda tyto peníze dáváme zpět do vodovodu.
Ing. Nerad – například rekonstrukce vodovodu v bytovkách za radnicí, která se dělala v zimě, stála 1,4 milionu Kč. 

J. Hahner – investujeme například do vodovodu na Huti mnohonásobně víc, než je cena nájmu.

Mgr. Kantor – zeptal se, na to, zda nevíme o tom, že dotace z ROP byly nějakým ministerstvem prohlášeny za bezproblémové a tedy není důvod, aby hejtmanka blokovala podpisy. 
J. Hahner – oficiální stanovisko je takové, že to bude podepsáno až po vyřešení korupční aféry.  
8. Hlasování: 
Zastupitelstvo  b e r e   na   v ě d o m í  zápis z VH VSR z 22. 3.2010, která m.j. schválila regionální cenu vodného. 

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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9. Prodej a nákup majetku obce:

a) Prodej objektů 

- 1 – prodej pozemků pro pana Vinše

Ing. Nerad – Na minulém jednání ZO nebyl schválen navrhovaný prodej pozemků kolem budovy e.č. 21, který v rámci nabídky možností prodeje majetku obce Strašice v bývalých kasárnách zajišťuje realitní kancelář JUDr. Vladimíra Horského, Rokycany. V roce 2008 podána žádost o nájem pozdější odkoupení budovy e.č. 21 – bývalé prádelny postavené na pozemku st.p. 568/65 o výměře 472 m2 s odkoupením pozemků v okolí budovy, po jejich vyměření. 

Zájemce tehdy ihned podepsal nájemní smlouvu s možností zahájení stavebních úprav budovy pro budoucí výrobu a zahájil rekonstrukci té budovy. Zastupitelstvo mu schválilo prodej budovy na svém jednání č. 012 dne 14.8.2008 

Za nemovitosti byla navrhnuta cena 600 000,- Kč splacená jednorázově. Stalo se však několik věcí, kvůli kterým se musíme k této věci vrátit:

1) V roce 2008, v době prodeje, nebyl geodeticky oddělen pozemek, který si pan Vinš oplotil

2) Pan Vinš zaplatil pouze polovinu částky, tedy 300 000,- Kč s tím, že se domníval, že zbytek doplatí, jakmile bude provedeno oddělení pozemku. 

3) Pan Vinš zaplatil ve spolupráci s realitní kanceláří oddělení pozemku, který sice užívá, ale v usnesení ZO č. 012/2008 – II. – 07 nebyl uveden, a ani uveden být nemohl, protože neexistoval.

Na minulém jednání ZO jsme neschválili zrušení našeho prvního usnesení, takže nebylo možné hlasovat o nových podmínkách prodeje. Bylo tedy jednáno s JUDr. Horským, aby projednal se zájemcem tyto skutečnosti. Ten projednal s panem Vinšem nové podmínky a zaslal nový návrh nájemní smlouvy, ve kterém byla zvýšena cena nemovitosti o 50 000,- Kč.  

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e   prodej budovy bez č.p. postavené na p.č. 568/65 - evid. číslo 21 (bývalá prádelna)  vč. pozemku stejného čísla o výměře 472 m2 v k.ú. Strašice a 2104/37 o výměře 2.019 m2 vše v k.ú. Strašice za cenu  650 000,- Kč panu Liboru Vinšovi, bytem Javorová 945/II, PSČ 337 01, Rokycany, IČ: 722 63 857.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 31.3.2010 - odpovídá RO

c) Zastupitelstvo r u š í  své usnesení č. 012/2008 – II. – 07. ze dne 14.8.2008.

Doporučil pro případ hlasování po jednotlivých bodech, hlasovat nejprve o usnesení c). 
J.  Hahner – otevřel rozpravu, do které se nikdo nepřihlásil.

9. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e   prodej budovy bez č.p. postavené na p.č. 568/65 - evid. číslo 21 (bývalá prádelna)  vč. pozemku stejného čísla o výměře 472 m2 v k.ú. Strašice a 2104/37 o výměře 2.019 m2 vše v k.ú. Strašice za cenu  650 000,- Kč panu Liboru Vinšovi, bytem Javorová 945/II, PSČ 337 01, Rokycany, IČ: 722 63 857.

b) Zastupitelstvo u k l á d á zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 31.3.2010 - odpovídá RO

c) Zastupitelstvo r u š í  své usnesení č. 012/2008 – II. – 07. ze dne 14.8.2008.

Pro:

10

Proti:

4          
Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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 9. Prodej a nákup majetku obce:

a) Prodej objektů 
- 2 – prodej pozemků pro Ing. Karáska
Ing. Nerad –  v lednu 2010 požádal pan Ing. Z. Karásek o odkoupení části pozemku vedle svého již zakoupeného pozemku, na kterém postavil výrobní objekt.  Žádost vzala na vědomí RO na svém jednání 078/01/10 – usnesení č. 078/01/10 – 3.13. dne 20.1.2010.

Obec poté nechala tento pozemek geodeticky oddělit a dle snímku vychází oddělená plocha, kterou se zarovnávají pozemkové poměry podél současně oplocených pozemků o velikosti 632 m2 na ucelený pozemek. Panu Ing. Karáskovi již patří pozemek p.č. 2104/5 b) a k němu se odkoupením přidá pozemek p.č. 2401/5 a) a oba tyto pozemky jsou v hranicích současného oplocení. 

Obec tyto pozemky k ničemu nepotřebuje. Na odprodávaném pozemku jsou vedeny přípojky k objektu pana Ing. Karáska, takže obec nebude ani řešit věcná břemena.

Záměr prodeje na pozemek 2104 byl vyhlášen již v minulosti, takže se předkládá rovnou kupní smlouva k odprodeji. Cena pozemku je počítána ze schválené ceny 150 Kč/m2, tj. tedy 94 800 + náklady na geodetické práce tj. celkem 98 000,- Kč

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej nově odděleného pozemku p.č. 2104/5a o výměře 632 m2 v k.ú. Strašice za cenu  98 000,- Kč panu Ing. Zdenkovi Karáskovi, bytem 338 45, Strašice 231

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 31.5.2010 - odpovídá RO

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu, do které se nikdo nepřihlásil.
10. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej nově odděleného pozemku p.č. 2104/5a o výměře 632 m2 v k.ú. Strašice za cenu  98 000,- Kč panu Ing. Zdenkovi Karáskovi, bytem 338 45, Strašice 231

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji objektů a pozemků v termínu 31.5.2010 - odpovídá RO

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0
Návrh byl přijat. 
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9.  Prodej a nákup majetku obce:

a) Prodej objektů 
- 2 – prodej pozemku A. Andiĺovi  
Ing. Nerad -  Na jednání ZO jsme prodali dne 23.10.2008 budovu e.č. 44 a pozemky kolem ní panu A. Andiĺovi, Strašice 311 za účelem podnikání. Pan Andiľ začíná s nějakým investičním záměrem, ale zjistil, že potřebuje na jihozápadní straně přikoupit pozemek v šířce cca 5 m. 

Pozemek má parc. č. 2105/1 a na posledním jednání jsme schválili záměr prodeje tohoto pozemku. Vzhledem k tomu, že se o tento pozemek nikdo další nepřihlásil, předkládá se dnes k projednání odprodej tohoto pozemku, který jsme mezitím nechali ze základního pozemku oddělit přiloženým geometrickým plánem č. 719-74/2010. 

Cena pozemku je stanovena na 150 Kč a jsou k ní připočteny náklady na geodetické oddělení.

Na pozemku nevedou žádné kabely ani další sítě.

Návrh Usnesení:      

a)  Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   prodej oddělené části pozemku p.č. 2105/1, vedené nyní v KN pod p.č. 2105/6  o výměře 461 m2 jako ostatní a manipulační plocha v k.ú. Strašice zájemci Antonu Andiĺovi, bytem 338 45 Strašice 311 - za cenu 75 000,- Kč

b) zpracovat podklady nutné k prodeji pozemku p.č. 2105/6. Termín: 31.5.2010                                                              Odpovídá: RO  

J. Hahner - otevřel rozpravu, do které se nikdo nepřihlásil.

11. Hlasování:  

a)  Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   prodej oddělené části pozemku p.č. 2105/1, vedené nyní v KN pod p.č. 2105/6  o výměře 461 m2 jako ostatní a manipulační plocha v k.ú. Strašice zájemci Antonu Andiĺovi, bytem 338 45 Strašice 311 - za cenu 75 000,- Kč

b) zpracovat podklady nutné k prodeji pozemku p.č. 2105/6. Termín: 31.5.2010                                                              Odpovídá: RO  

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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9.  Prodej a nákup majetku obce:

a) Prodej objektů 
- 2 – prodej pozemků společnosti American way reality s.r.o.   
Ing. Nerad – Společnost American Way Reality s.r.o. Plzeň, požádala prostřednictvím realitní kanceláře o odkoupení oddělených částí pozemku p.č. 2105/1 a 2104/1 v k. ú. Strašice. 

Na minulém jednání ZO jsme schválili záměr prodeje pozemku 2105/1, takže žádost již splňuje všechny právní náležitosti. Společnost dále trvá na odkoupení těchto pozemků za účelem zřízení fotovoltaické elektrárny. Pozemky má v současné době pronajaty s udělením souhlasu zajišťovat zde úpravy.  

Na obou pozemcích jsou vedeny kabely AMW Solar s.r.o. do nové trafostanice pro fotovoltaickou elektrárnu a obec pro ně nemá využití. 

Při oddělování pozemku bylo zjištěno, že na pozemek existují dva geodetické snímky, které byly na KN zavkladovány. Jeden snímek vznikl v souvislosti s prodejem pozemků firmě KEMATEX s.r.o. a druhý pro AMW. Vzhledem k tomu, že jsme část odděleného pozemku 2104/1, zapsaného v KN jako 2104/35 již schválili prodat jednou, musí se žadatel buď dohodnout s firmou KEMATEX s.r.o. o odkoupení, nebo pozemek nekoupit. My jej však nemůžeme prodat dvakrát, takže výměra pozemku 2104/58 byla snížena pro tento prodej o výměru pozemku 2104/35 (celková zmenšená výměra 2498 – 343 = 2155 m2).       

RO předkládá návrh na schválení tohoto záměru prodeje.  

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej  budovy bez č.p. a evidenčního postavené na stavební parcele 568/87 o výměře 16 m2 a pozemku p.č. 568/87 pod budovou vedeného v KN jako stavební parcela o stejné výměře. Dále části pozemku p. č. 2105/1 odděleného a vedeného pod novým p.č. 2105/5 o výměře 823 m2 a části pozemku p.č. 2104/1 odděleného a vedeného pod novým p.č. 2104/58 o výměře 2 155 m2, z pozemku ve zjednodušené evidenci – PK č. 1279/1  díl „a“ o výměře 25 m2 a z pozemku ve zjednodušené evidenci – PK č. 1280/10  díl „b“ o výměře 798 m2  vše v k.ú. Strašice společnosti American Way Reality spol. s r.o., se sídlem Plzeň, Zikmunda Wintra 1208/7, PSČ 301 00, IČ: 290 92 086, zapsané v OR u KS v Plzni odd. C, vložka 13919 za cenu 572 550,- Kč splatnou najednou do 5 dnů od podpisu smlouvy.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 31.5.2010  - odpovídá RO
J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu, do které se nikdo nepřihlásil.

12. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo s ch v a l u j e  prodej  budovy bez č.p. a evidenčního postavené na stavební parcele 568/87 o výměře 16 m2 a pozemku p.č. 568/87 pod budovou vedeného v KN jako stavební parcela o stejné výměře. Dále části pozemku p. č. 2105/1 odděleného a vedeného pod novým p.č. 2105/5 o výměře 823 m2 a části pozemku p.č. 2104/1 odděleného a vedeného pod novým p.č. 2104/58 o výměře 2 155 m2, z pozemku ve zjednodušené evidenci – PK č. 1279/1  díl „a“ o výměře 25 m2 a z pozemku ve zjednodušené evidenci – PK č. 1280/10  díl „b“ o výměře 798 m2  vše v k.ú. Strašice společnosti American Way Reality spol. s r.o., se sídlem Plzeň, Zikmunda Wintra 1208/7, PSČ 301 00, IČ: 290 92 086, zapsané v OR u KS v Plzni odd. C, vložka 13919 za cenu 572 550,- Kč splatnou najednou do 5 dnů od podpisu smlouvy.

b) Zastupitelstvo ukládá zpracovat podklady nutné k prodeji pozemků v termínu 31.5.2010  - odpovídá RO

Pro:

14

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 
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10.  Schválení splátkového kalendáře na dluh na nájemné
J. Hahner – Právní zástupce nájemce obecního bytu manželů …….., kteří obci dluží na nájem bytu částku 67 744,- Kč + penále z této částky, předložil správci bytového fondu žádost o schválení splátkového kalendáře. Žádá o splátkový kalendář 1 200,- Kč měsíčně, čímž se žádost dostala do kompetence schválením ZO. Splátkový kalendář je delší než 18 měsíců. Takovýto splátkový kalendář musí podle § 85, písm. h) zákona 128/2000 Sb., zákon o obcích, schválit ZO. 

Správce bytového fondu ještě podal informaci o tom, že je na dluh vydán platební rozkaz v právní moci na částku 56 748,- Kč a SBF čeká s návrhem na exekuci do rozhodnutí ZO.

Předkládáme žádost o rozhodnutí ve věci splátkového kalendáře.  RO projednala tuto žádost na svém 81. zasedání dne 10.3.2010 a přijala Usnesení č. 081/03/10 – č. 3.7. 

Pokud bude toto schváleno, vypracuje SBF Inzula smlouvu o splátkovém kalendáři. 

Je nutné upozornil, že na zveřejňované listiny v tomto případě se vztahuje zákon o ochraně osobních údajů a doklady předložené zastupitelům by neměly být zveřejňovány. 

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e  splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 279/10 z 17.2.2010 a výši splátek navrženou dlužníkem.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á   zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010                                                                 
J. Hahner  - otevřel rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se do ní nepřihlásil.
13. Hlasování:  

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e  splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 279/10 z 17.2.2010 a výši splátek navrženou dlužníkem.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á   zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři 

s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010                                                                 

Pro:

12

Proti:

0

Zdržel se:

2
Návrh byl přijat. 
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11.  Schválení splátkového kalendáře na dluh na nájemné
J. Hahner – Nájemce obecního bytu ………, který obci dluží na nájem bytu částku 43 002,- Kč + 15 465,- Kč penále z této částky, předložil RO žádost o schválení splátkového kalendáře. Žádá o splátkový kalendář 1 000,- až 1 200,- Kč měsíčně, čímž se žádost dostala do kompetence schválením ZO. Splátkový kalendář je delší než 18 měsíců. Takovýto splátkový kalendář musí podle § 85, písm. h) zákona 128/2000 Sb., zákon o obcích, schválit ZO. 

Předkládáme žádost o rozhodnutí ve věci splátkového kalendáře.  RO projednala tuto žádost na svém 81. zasedání dne 10.3.2010 a přijala Usnesení č. 081/03/10 – č. 3.23. 

Pokud bude toto schváleno, vypracuje SBF Inzula smlouvu o splátkovém kalendáři. 

Je nutné upozornil, že na zveřejňované listiny v tomto případě se vztahuje zákon o ochraně osobních údajů a doklady předložené zastupitelům by neměly být zveřejňovány. 

Návrh usnesení: 
a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 381/10 z 4.3.2010 a výši splátek 1200 Kč.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á - zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010
J. Hahner – otevřel rozpravu.
Ing. Šnaiberk – navrhnul splátku 1 000,-.

J. Hahner – uzavřel rozpravu.
14. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 381/10 z 4.3.2010 a výši splátek 1000 Kč.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á  zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010
Pro:

7



Návrh nebyl přijat. 
J. Hahner – navrhnul zvýšit splátku na 1 100,- Kč
15. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 381/10 z 4.3.2010 a výši splátek 1100 Kč.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á  zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010
Pro:

7



Návrh nebyl přijat. 
J. Hahner – navrhnul vrátit se k jeho původnímu návrhu.

16. Hlasování:  

a) Zastupitelstvo  s ch v a l u j e   splátkový kalendář na dluh za nájemné a penále, dle žádosti č.j. 381/10 z 4.3.2010 a výši splátek 1200 Kč.  

b) Zastupitelstvo  u k l á d á  zpracovat a podepsat smlouvu o splátkovém kalendáři s dlužníkem

Odpovídá: RO                                                                                      Termín: 31.5.2010
Pro:

10

Proti:

0

Zdržel se:

4
Návrh byl přijat. 
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 12. Kontrola plnění usnesení  

20,00 – odešla Mgr. Kapolková      

Ing. Nerad – provedl podrobnou kontrolu plnění usnesení a odůvodnil některé nesplněné body. Předložil návrh usnesení. V rámci kontroly bylo diskutováno o některých bodech samostatně. 
Návrh usnesení:
Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e   Kontrolu plnění usnesení ZO ze dne 29.4.2010

J. Hahner – otevřel rozpravu k tomuto bodu. 

Ing. Šnaiberk – zeptal se, jaký problém je s prodejem garáží u radnice. 

J. Hahner – problém spočívá v tom, že garáž je zkolaudována jako řadová garáž, ale pro samostatné zapsání jednoho stání pro nového majitele musí být provedena rekolaudace řadové garáže na samostatnou garáž. Zájemci si musí zajistit tu rekolaudaci a to vyžaduje určitý čas. 

Ing. Šnaiberk – zeptal se, zda se na tom obec finančně podílí. 

J. Hahner -  zrekolaudaci a případné stavební úpravy si hradí sami zájemci.
Ing. Nerad – popsal konkrétně situaci v kasárnách u pana Sedláčka a J. Štycha

Ing. Šnaiberk – zeptal se, zda byla s panem Svobodou, potenciálním kupcem budovy e.č. 3 sepsána nějaká písemná dohoda o odstoupení od koupě.
J. Hahner – zda to koupí anebo ne, je celkem jasné. Pokud mu nepodepíšeme kupní smlouvu, nekoupí to. Požádáme o dotace a v případě, že je dostaneme, nepodepíšeme smlouvu. Není třeba to písemně stvrzovat. 

Ing. Šmídová – zeptala se, zda bude bezbarierový přístup do zdravotního střediska pokračovat i do patra.
J. Hahner – nechali jsme zpracovat nabídky na zařízení. Do střediska stojí asi 400 000, - do knihovny 250 000,- Kč. V letošním roce se s tím nepočítá. Uzavřel rozpravu a nechal hlasovat o návrhu usnesení.
17. Hlasování:  

Zastupitelstvo obce  s ch v a l u j e  Kontrolu plnění usnesení ZO ze dne 29.4. 2010

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat.
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   13. Interpelace zastupitelů

J. Hahner – otevřel bod Interpelací
Ing. Šnaiberk -  zeptal se, zda obec nějakým způsobem kontroluje činnost v pronajímaných garážích.  

Dále upozornil na to, že obec prodala některé pozemky s vnějšími hydranty a je třeba je zpřístupnit. 

Ing. Nerad – ten, který je u D+P Rekont bude zpřístupněn.

J. Kotnauer – požádal o písemnou odpověď. Chce znát náklady na zateplení domů v sídlišti u hřiště a na bytovku č.p. 558 – 9. 
Ing. Nerad – upozornil, že zastupitelům bylo na stůl předloženo Usnesení společné schůze VH a DR SoS s.r.o. a požádal, aby je vzali na vědomí. 
J. Hahner  – ukončil Interpelace a vyzval k hlasování o návrhu usnesení.

18. hlasování:  

Zastupitelstvo obce  b e r e   na  v ě d o m í  interpelace zastupitelů  (viz zápis) a  u k l á d á  RO řešit vznesené podněty

Pro:

13

Proti:

0

Zdržel se:

0

Návrh byl přijat. 

´
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14. Návrh usnesení

J. Hahner – zeptal se návrhové komise, zda jsou odhlasována všechna usnesení. Bylo konstatováno, že ano.  
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15.   Závěr

Pan starosta ukončil jednání ZO, protože byl vyčerpán program jednání. Oznámil, že příští jednání ZO bude 24.6.2010 v tomto sále. 
Jednání bylo ukončeno ve 20,30  hod. 

Zapsali: Věra Šnaiberková, Ing. F.Nerad
Ověřovatelé: 

Mgr . Jiří  Kantor v.r.              …………………………………….
Ing.  Karel Šnaiberk  v.r.        ………………………………………

        Jiří Hahner v.r.                                                      Ing. František Nerad v.r.
starosta obce Strašice                                                místostarosta obce Strašice     
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